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1 Biographische Kurzvorstellung und Rahmen meiner
Lehrtatigkeit

Ich bin seit iiber 12 Jahren kontinuierlich in der Lehre tétig und habe in dieser Zeit
Bachelor- und Masterstudierende der Fachrichtungen Mathematik sowie Maschinenbau
bzw. Ingenieurwissenschaften an der Universitdt Siegen und der FOM Hochschule aus-
gebildet. Zum Wintersemester 2016,/17 wurde ich als Professor fiir Technische Mechanik
und Stromungslehre an die Technische Hochschule Koln (Campus Gummersbach) beru-
fen. Meine erste Lehrerfahrung machte ich bereits wahrend des Studiums als Tutoriums-
und Ubungsgruppenleiter in der Linearen Algebra, Analysis und Funktionentheorie. Die-
se Veranstaltungen hatten einen ganz klaren Kleingruppencharakter, in welchem man
die Méglichkeit hatte sich nahezu individuell um die Studierenden zu kiimmern. In die-
sem Kontext hatte ich vorwiegend mit Studierenden der Mathematik (Bachelor-/Master-
/Lehramtsstudierende) zu tun. Die dabei erlebte sehr private und gleichberechtigte Lehr-
/Lernatmosphére war sehr priagend und stellt fiir mich bis heute ein Optimum der Dozent-
Studierenden-Interaktion dar.

Im Rahmen meiner Tétigkeit als wissenschaftlicher Mitarbeiter am Lehrstuhl fiir Fest-
korpermechanik im Fachbereich Maschinenbau der Universitdt Siegen war ich fiir die
Zweitsemesterveranstaltung Elastostatik /Technische Mechanik IT und die Betreuung di-
verser Vertiefungsveranstaltungen im Hauptstudium zustidndig. Vor allem die Vorlesun-
gen aus dem Grundstudium vor 200-400 Studierenden schrinkten durch die Rahmenbe-
dingungen (grofe Veranstaltung, Trennung von Vorlesung und Ubung, enger Zeitplan)
die didaktischen Freiheitsgrade sehr stark ein.

Nach meiner Promotion wechselte ich zum Maschinen- und Anlagenbauer fiir Walzwerks-
technolgie SMS group GmbH. Dort war ich bis zu meiner Berufung als Entwicklungs-
und Berechnungsingenieur tétig. In dieser Zeit habe ich regelméfig Vorlesungen zu Ma-
thematik, Mechanik, Stromungslehre und Thermodynamik fiir den berufsbegleitenden
Maschinenbaustudiengang an der FOM Hochschule Siegen gehalten. In diesen Veran-
staltungen habe ich zahlreiche Methoden zur Aktivierung (Kontextualisierung von Lehr-
/Lernarrangements, Ergebnissicherung, Constructive Alignment, Verschmelzung von Vor-
lesung und Ubung, etc.) erfolgreich testen kénnen und habe diese als festen Bestandteil
in meine Lehre integriert. Die Vorlesungen an der FOM Hochschule erfordern besonde-
re Aktivierungstechniken, weil das berufsbegleitende Studium in der Regel abends von
18:00-21:15 Uhr oder am Wochenende vor extrem heterogen besetzten Gruppen stattfin-
det.

Seit dem Wintersemester 2016 /17 bin ich an der TH Koln fiir die Pflichtmodule des drit-
ten und vierten Semesters im Bachelorstudiengang Allgemeiner Maschinenbau zusténdig.
Bei den Modulen handelt es sich um die Technische Mechanik I (Festigkeitslehre) im drit-
ten Semester sowie die Technische Mechanik II (Kinematik/Kinetik) und Stromungslehre
im vierten Semester. Die Veranstaltungen haben jeweils einen Umfang von 4 SWS und
schlieffen mit einer zweistiindigen Klausur als Priifungsfrom ab. Die Gruppengréfen lie-
gen bei allen Veranstaltungen bei ca. 20-40 Teilnehmern. Seit dem Sommersemester 2018
und dem kommenden Wintersemester 2018/19 wird mein Lehrangebot durch die Wahl-



pflichtmodule Spritzgiefssimulation und CFD — Numerische Stromungssimulation fiir den
Bachelorbereich sowie Strémungsmaschinen im neuen Masterstudiengang Wirtschaftsin-
genieurwesen erweitert.

2 Lehrphilosophie/Lehransatz

Im Folgenden mdéchte ich die wesentlichen Elemente meines Lehrverstdndnisses und mei-
ner Lehrphilosophie darlegen.

2.1 Motivation

Motivation auf Seiten der Studierenden aber auch auf Seiten des Lehrenden stellt den
zentralen Erfolgsfaktor fiir zielfiihrendes und nachhaltiges Lernen dar. Studierende ge-
hen nach meinen Erfahrungen héufig sehr motiviert in das Studium. Diese Motivation
wird im weiteren Studienverlauf allzu oft durch Frustrationserlebnisse (z.B. Massenver-
anstaltungen, schlechte Priifungsergebnisse, Empfindung von Ungerechtigkeit, fehlende
Individualitit, etc.) gemindert. Fiir mich als Dozent gilt es durch aktivierende Lehr-
/Lernarrangements die Lernmotivation der Studierenden zu bewahren oder wiederzuent-
decken. Hierbei ist die eigene Begeisterung fiir mein Lehrgebiet und die Freude am Lern-
erfolg der Studierenden die wesentliche Triebkraft. Um die Motivation der Studierenden
durch geeignete Mafsnahmen adressieren zu kénnen, gilt es dafiir ein tieferes Verstind-
nis zu entwickeln. Die Forschungslandschaft zum Thema Motivation ist sehr vielseitig
und heterogen. Fiir mich ist im hochschuldidaktischen Kontext die Differenzierung nach
intrinsischer und extrinsischer Motivation sinnvoll. Wahrend die intrinsische Motivation
die Beweggriinde fiir menschliches Verhalten beschreibt, die im ,Inneren“ des Menschen
selbst liegen, wie z.B. eigenes Interesse an der Aufgabe oder dem Themengebiet, geht
es bei der extrinsischen Motivation um die Beweggriinde fiir ein bestimmtes Verhalten,
die primér aus der Umwelt des Menschen abgeleitet werden konnen, wie z.B. gute No-
ten oder Androhung von Strafe, vgl. [Spinath2015, S.57-58|. Beide Motivationsformen
sind Gegenstand der Selbstbestimmungstheorie von Deci und Ryan, vgl. [DeciRyan1993,
S.223-238|. Demnach wird durch die Befriedigung der drei Grundbediirfnisse Kompeten-
zerleben, Autonomie sowie soziale Eingebundenheit Motivation erst hervorgerufen.

Die intrinsische Motivation gilt in diesem Zusammenhang als erstrebenswert, da sich
Lernende hierbei auch {iber die Veranstaltung hinaus mit den vorgestellten Themen be-
schiftigen. Dementsprechend wird extrinsische Motivation als weniger wiinschenswert
angesehen, da durch Wegfallen der Konsequenz auch keine weitere Auseinandersetzung
mit den Lerninhalten erfolgt. In der Realitét findet ein Wechselspiel zwischen intrinsi-
schen und extrinsischen Beweggriinden statt. Durch den geeigneten Einsatz von Akti-
vierungsmethoden kénnen diese das Erleben von Kompetenz, Autonomie und sozialer
Eingebundenheit férdern und damit die Lernmotivation steigern.



2.2 Didaktische Reduktion und Authentizitat

Meine Vorstellung von guter Lehre an Hochschulen ist stark durch personliche Erfah-
rungen aus meiner eigenen Studienzeit geprégt. Ich empfand flir mich stets diejenigen
Lehrpersonen als iiberzeugend, die in der Lage waren selbst komplexeste Zusammenhan-
ge einer mathematisch-ingenieurwissenschaftlichen Problemstellung auf ihre wesentliche
Asgpekte herunterzubrechen und diese an simplen, aussagekréftigen Fallbeispielen zu ver-
anschaulichen. Ein Zitat meines fritheren Mentors und Freundes Prof. Dr. Bernd Drese-
ler trifft diesen Ansatz der sogenannten didaktischen Reduktion, vgl. hierzu [Lehner2012,
S.9-32], ganz gut. Er sagte mir hiufig: Wenn du Studierenden ein Modell erlautern willst,
dann versuch dieses so weit zu vereinfachen, dass du es auf einem Bierdeckel skizzieren
kannst. Aus diesem Lehransatz heraus achte ich darauf den Studierenden komplexe Sach-
verhalte bei Bedarf soweit zu reduzieren, dass ihre wesentlichen Grundziige offengelegt
werden. Auf diese Weise versuche ich die Studierenden in meinen Lehrveranstaltungen
dafiir zu sensibilisieren, dass sie die von mir vorgestellten abstrakten Modelle nicht nur
per se erfassen sondern diese auch auf ihre Starken und Schwichen kritisch hinterfragen.
Hierbei bringe ich an Stellen, an denen ich Schwierigkeiten fiir die Studierenden vermu-
te, meine personlichen Lernerfahrungen mit in die Lehre ein. Da ich als Fachfremder
(Mathematiker) im Maschinenbau eingestiegen bin, gibt es sehr viele solcher Ankniip-
fungspunkte. In diesem Zusammenhang lege ich grofsen Wert darauf immer authentisch
zu bleiben und die Studierenden an meinen personlichen Erfahrungen teilhaben zu las-
sen.

In allen meinen Veranstaltungen pflege ich gewisse Néihe zu den Studierenden und bin
ein Lehrender zum Anfassen. Da ich mit aktuell 34 Jahren h&ufig nicht sehr viel dlter
bin als die von mir betreuten Studierenden, fiihrt fiir mich am "Du“ als authentische An-
sprechform kein Weg vorbei. Auf diese Weise versuche ich die Hemmschwelle seitens der
Studierenden Fragen an mich zu stellen und damit Interaktion zu erméglichen méglichst
weit herabzusetzen. Diese Herangehensweise wird von den Studierenden extrem positiv
aufgefasst und als lernférdernd empfunden, siehe Kapitel 4.

2.3 Lehren und Lernen auf Augenhdhe

Es wire vermessen zu behaupten man habe den Schliissel zur perfekten Lehre gefun-
den, welche ideal auf jede Lehr-/Lernsituation, jeden Dozenten und jeden Studierenden
zugeschnitten ist. Dennoch gibt es einige eindeutige Indikatoren, die gute oder sogar aus-
gezeichnete Lehre ausmachen. Dazu gehoren z.B. Interaktion, Inspiration, Transparenz,
Praxisbezug, Kompetenz, Authentizitit, Empathie etc.

Gute Lehre muss im Spannungsfeld Dozent-Studierende-Thema-Umfeld (Vier-Faktoren-
Modell der themenzentrierten Interaktion, vgl. [SZS2014]) aktivierend, lernzentriert und
kompetenzorientiert gestaltet sein. In den letzten Jahren haben sich daher vor allem ko-
operative, kollaborative und reflexive Lernformen, in denen die Studierenden aktiv den
Lernprozess beeinflussen, durchgesetzt. Hierbei kommt dem Lehrenden als einer der we-
sentlichen Hauptakteure eine besondere Rolle zu. Er strukturiert den eigentlichen Lern-
prozess und hat dafiir Sorge zu tragen, dass eine lernférdernde Arbeitsatmosphére ge-



schaffen wird, ohne dabei die zu vermittelnden Kompetenzen aus dem Auge zu verlieren.
Idealerweise bringt sich der Lehrende mit seiner Lern- und Berufserfahrung mit in den
Prozess ein und appelliert an die Erfahrungen der Studierenden. Er schafft Beziige zwi-
schen den vermittelten Lerninhalten und der beruflichen Praxis. Die Studierenden und
der Lehrende agieren als gleichberechtigte Partner im Lernprozess, [Chr2014, S.45]. Aus
diesem Grunde hat sich die TH Kéln dem ,,Lehren und Lernen auf Augenhohe verschrie-
ben, mit welchem ich mich sehr stark identifiziere.

Die Realitét im Hochschulalltag sieht oft jedoch anders aus. Zu héufig verfillt man gerade
in den Ingenieurwissenschaften in die altbekannten Muster der unidirektionalen Vermitt-
lung von Lehrinhalten vom Lehrenden zum Lernenden. Die Griinde dafiir sind vielféltig.
Studierende sind oft nicht damit vertraut, aktiv in den Lehr-/Lernprozess einzugreifen,
da sie dieses aus ihrer bisherigen Ausbildung in der Regel nicht kennen. Moderne, parti-
zipative Lehrformate fordern von den Studierenden ein hohes Maf an Selbststandigkeit
und Selbstorganisation ab, vgl. [Kraft1999, S.836]. Dies kann zu einer massiven Uber-
forderung der Lernenden fiihren, vgl. [Kraft1999, S.843]|. Aber auch Lehrende miissen
die gewohnte Komfortzone verlassen und sich auf neues Terrain begeben. Lernprozesse
werden offener und koénnen je nach Gruppenkonstellation eine ungeahnte Dynamik ent-
wickeln, in welcher auch der Lehrende an die Grenzen seiner Fachkompetenz kommen
kann und plotzlich die Rolle des Lernenden einnimmt. Diese Situationen kénnen von ei-
nigen Lehrenden als unangenehm empfunden werden, weil man hierzu den Nimbus der
Allwissenheit ablegt.

Aber machen nicht gerade solche ,Grenzerfahrungen“ Lehren und Lernen auf Augenhdhe
aus?

Genau an dieser Stelle mochte ich mit meinem Lehrverstdndnis ansetzen. Aufgrund un-
serer fachlichen Ausbildung und jahrelangen Berufserfahrung sind wir den Studierenden
in unserer Fachdisziplin vermutlich meilenweit voraus. Studierende kénnen zwar in un-
seren Veranstaltungen auf Vorwissen aufbauen, in der Regel sind die ihnen angebotenen
Lehrinhalte und Konzepte vollig neu. Aus dieser Tatsache heraus ergibt sich eine sys-
temimmanente Informations- bzw. Wissensasymmetrie, die bei Studierenden regelméfhig
zu einer unangebrachten Ehrfurcht vor dem Lehrenden fiithrt und sich nachteilig auf
partizipative Lehrformen auswirkt. Studierende tendieren dazu, die vom Lehrenden an-
gebotenen Inhalte unreflektiert zu konsumieren und scheuen sich fiir den Lernprozess
wertvolle Fragestellungen /Querverbindungen im Plenum zu diskutieren. Dies erinnert in
wesentlichen Grundziigen an das traditionelle paternalistische Arzt-Patienten-Verhéltnis.
Hierbei sieht sich der Studierende (Patient) als defizitdres Subjekt und nimmt im Lern-
prozess eine passive Rolle an. Der Lehrende (Arzt) trifft Entscheidungen und fiihrt den
Lehrprozess zum Wohl des Studierenden jedoch ohne seine Bediirfnisse und Kompetenzen
mit einzubeziehen. In einer solchen Situation kann wohl kaum von Lehren und Lernen
auf Augenhdhe gesprochen werden.

Welche Moglichkeiten gibt es, um ein derartiges, lernerschwerendes Szenario zu vermei-
den?



Das Ziel sollte sein, dem Studierenden ein ganzheitliches und authentisches Bild von
sich als Lehrperson anzubieten. Dazu gehéren eigene Lernerfahrungen und Schwierigkei-
ten mit den vermittelten Fachinhalten. Unsere Studierenden treffen hiufig auf dhnliche
Lernhindernisse wie wir sie selbst aus unserem Studium kennen. Die offene Ansprache
potentieller Lernschwierigkeiten fiihrt zur Stirkung der Reflexion des Lernprozesses und
bietet wertvolle Ankniipfungspunkte. Dariiber hinaus steigert die Einbeziehung perstn-
licher Erfahrungen die Authentizitét des Lehrenden. In diesem Zusammenhang ist ein
konstruktiver Umgang mit Fehlern ein entscheidender Erfolgsfaktor fiir Lehren und Ler-
nen auf Augenhohe. Fehler miissen als vollig natiirliche Elemente des Lernprozesses an-
gesehen werden. Fehler ,konnen eine geradezu unersetzliche Erfahrung darstellen: Der
Nachvollzug des Falschen ermdglicht das Lernen des Richtigen. Das jedoch bedeutet,
dass nur aus Fehlern lernen kann, wer die Chance bekommt, in der Riickschau nachzu-
vollziehen, worin eigentlich der Fehler besteht und wie es zu ihm kam. In diesem Sinne
lernen nur diejenigen, Fehler zu vermeiden, denen erlaubt wird, auch Fehler zu begehen*,
nach [Althof1999, S. 8]. Die zentrale Aufgabe des Lehrenden besteht darin eine Fehlerkul-
tur zu etablieren, in welcher Fehler per se nichts schlimmes darstellen und als Lernchance
angesehen werden. Ein entscheidendes Werkzeug zur Schaffung einer solchen Fehlerkul-
tur liegt nach meinen Erfahrungen im gezielten Einsatz wohlwollender und empathischer
Kommunikation.

Der konstruktive Umgang mit Fehlern hilft in meinen Disziplinen enorm dabei die Gren-
zen mathematischer Ersatzmodelle offen zu legen und das Gelernte in authentische Kon-
texte einzubetten. Es kommt oft vor, dass Studierende mehr in ein Ersatzmodell interpre-
tieren als das Modell hergeben kann. Durch eine kritische Hinterfragung der Ergebnisse
kann dann das Verstdndnis flir Modellbildung deutlich gesteigert werden.

2.4 Lehrmaterialien und Medieneinsatz

Zur Steigerung der Wirksamkeit der eigenen Lehre ist aus meiner Sicht der Einsatz qua-
litativ hochwertiger Lehrmaterialien unerlisslich. Daher habe ich gerade in den ersten
Semestern sehr viel Zeit und Miihe in die Erstellung von Skripten und Schaubildern
investiert. In der Vorlesung selbst wechsele ich oft zwischen Présentation und Tafelan-
schrieb. Gerade der Tafelanschrieb bzw. das Tafelbild wird von den Studierenden sehr
gut angenommen, weil ich darin etwas Tempo herausnehme und Sie die Entwicklung ein-
zelner Herleitungsschritte deutlich besser nachvollziehen kénnen. Hierbei profitiere ich
sehr stark von meiner hochschuldidaktische Weiterbildung zum Thema ,Handschriftli-
ches Visualisieren und kognitive Landkarten®, siche Kapitel 3. Aktuell arbeite ich an
einer dreibdndigen Lehrbuchreihe fiir die Module der Technischen Mechanik. Diese sol-
len vorlesungsbegleitend als Lernunterstiitzung dienen und zahlreiche Ubungsaufgaben
enthalten.

3 Hochschuldidaktische Qualifikation

Obwohl der eigene intuitive Zugang zur Hochschullehre natiirlich ein wichtiger Bestand-
teil der personlichen Lehrphilosophie ist, kommt man ohne eine professionelle und wissen-



schaftlich fundierte Reflexion seiner Lehrkompetenz nicht an das Optimum der eigenen
Leistungsfihigkeit. Um neue Methoden und Anregungen fiir meine Lehrgestaltung zu
bekommen, habe ich bereits an umfangreichen Weiterbildungsprogrammen fiir professio-
nelle Lehrkompetenz (Netzwerk Hochschuldidaktik NRW, Netzwerk HDW NRW) sowie
Seminaren zur Personlichkeitsentwicklung teilgenommen. Die in meinen Augen wichtigs-
ten Schwerpunkte sind in der nachfolgenden Auflistung aufgefiihrt:

e Grundlagen des Lehrens und Lernens mit einer intensiven kollegialen Hospitati-
onsphase (Inhalte: klassische Aktivierungsmethoden, Reflexion der eigenen Lehr-
/Lernphilosophie, kollegiales Feedback und Fallberatung, Umgang mit Stérungen)

e Stimme und Présenz in Lehrveranstaltungen (Inhalte: Stimmeinsatz und Korper-
sprache, Eigen- und Fremdwahrnehmung, Stand und Bewegung im Raum)

e Reflexion und Umgang mit den Anforderungen an Lehrbeauftragte (Inhalte: Rol-
lenverstéindnis von Lehrbeauftragten, Reflexion der eigenen Aufgaben, Zustindig-
keiten und Kompetenzen, Konzepte zur effektiven Varanstaltungsplanung)

e Englischsprachige Lehre (Inhalte: besondere Anforderungen bei Lehrveranstaltungs-
kommunikation in einer Fremdsprache, Strategien zur Verbesserung der Verstand-
lichkeit)

e Wege zur Aktivierung in grofsen Veranstaltungen (Inhalte: Herausforderungen in
grofken Veranstaltungen, adaptive Aktivierungsmethoden, kollegiales Feedback und
Fallberatung, Umgang mit Stérungen)

e Handschriftliches Visualisieren und kognitive Landkarten (Inhalte: Bildsprache bei
der Visualisierung, Training der eigenen Handschrift, Finsatz kognitiver Landkarten
in der aktivierenden Lehre)

e Lehrgespriche initiieren und steuern (Inhalte: Grundlagen der Moderation, Ge-
spriachsfiihrungstechniken, Ergebnissicherung)

e Priifungen gestalten und bewerten (Inhalte: Konzeption und methodische Gestal-
tung lehrzielorientierter Priifungsformen, Constructive Alignment, Interaktionsge-
staltung der Priifungssituation, Kommunikationsanalyse)

e Flipped Learning (Inhalte: Lernziele fiir Selbstlernphasen, Aufbereitung und Kon-
zeption von Selbstlernmaterialien)

Zusammenfassend lasst sich konstatieren, dass mich die hochschuldidaktische Weiter-
bildung dazu ermutigt hat neue Aktivierungsmethoden in meinen Lehrveranstaltungen
auszuprobieren und meine bisherigen Lehrkonzepte zu reflektieren. Ich war sehr erstaunt,
dass vor allem simple Methoden (wie z.B. One-Minute-Paper, Lernstopps, aktivierende
Fragetechniken, etc.) in meiner Lehre durchschlagenden Erfolg hatten. So hatte der Ein-
satz offener Fragen, die auf eine umfangreiche Antwort abzielen, anstatt geschlossener
Fragen wie ,Haben Sie alles verstanden?” eine massive Verbesserung der studentischen



Beteiligung und Interaktion in meinen Lehrveranstaltung zur Folge. Es bedarf daher
keiner grofsen Anstrengung, um die Lehrsituation entscheidend zu verbessern. Die einge-
setzten Methoden sollten jedoch immer zu den Perstnlichkeitspriferenzen des Lehrenden
passen, um authentisch zu bleiben.

4 Evaluation und Feedback

In diesem Abschnitt méchte ich sowohl die fiir die Bewertung relevanten Besonderheiten
meiner Pflichtmodule als auch das Feedback der Studierenden im Detail vorstellen. Die
einzelnen Lehrevaluationen der letzten vier Semester sind im Anhang aufgefiihrt. Insge-
samt bin ich mit dem Ergebnis der Evaluation sehr zufrieden und fiihle mich dadurch in
meinem grundsétzlichen Lehrverstdndnis bestatigt.

4.1 Technische Mechanik | (Festigkeitslehre)

Die Veranstaltung Technische Mechanik T (Festigkeitslehre) ist als Pflichtmodul im drit-
ten Semester des Bachelorstudiengangs Allgemeiner Maschinenbau verankert und zielt in
seiner inhaltlichen Ausrichtung auf die speziellen curricularen Rahmenbedingungen am
Campus Gummersbach ab. Bedingt durch das gemeinsame Grundstudium der ingenieur-
wissenschaftlichen Studienginge (Maschinenbau, Wirtschaftsingenieurwesen, E-Technik)
werden in den ersten zwei Semestern in den einfiihrenden Mechanikveranstaltungen le-
diglich rudimentire Grundlagen vermittelt und einige weiterfithrende Themengebiete fiir
bestimmte Spezialfille angeschnitten jedoch nicht in der entsprechenden Tiefe behandelt.
In der Technischen Mechanik I werden dann sdmtliche weiterfithrende Themengebiete wie
z.B. 3D-Statik, Mehrachsige Spannungszustinde, Balkenbiegung und Festigkeitshypothe-
sen vertieft und auf allgemeinere Anwendungsbeispiele erweitert. Laut meinem bisherigen
Eindruck miissen die Studierenden nach ihren gréfstenteils negativen Erfahrungen aus
dem Grundstudium (Massenveranstaltungen mit mehr als 300 Studierenden, schlechte
Verfiigbarkeit der Dozenten, schlechte Priifungsergebnisse, etc.) erst einmal resozialisiert
werden. Anders als im Grundstudium kénnen sich die Studierenden in diesem Kurs mit
ca. 30 Studierenden schlecht in der Anonymitét der Masse verstecken. Zu Beginn der Ver-
anstaltung verstdndigen wir uns per Abstimmung auf das ,Du” und sehr schnell beginne
ich die Studierenden mit Ihrem Vornamen anzusprechen. Durch diese sehr dialogische und
deutlich starker individualisierte Form der Lehre gelingt es mir einen besseren Zugang
zu den Studierenden zu schaffen. Dieses duftert sich in den sehr positiven Evaluierungen.
Durch die klare Formulierung von Learning Outcomes zu Beginn einzelner Themenblé-
cke sowie der Ergebnissicherung durch Take-Home-Massages zum Abschluss fithren dazu,
dass die Transparenz der Lernziele in der Technischen Mechanik I iiber mehrere Semester
mit knapp 100 % mit ,sehr gut” oder ,gut” bewertet wird. Mein Einsatz fiir die transpa-
rente Darstellung der Priifungsanforderungen mittels des Constructive Alignments fiihrt
zur Bewertung der Benennung der Priifungsanforderungen mit ca. 85 % im Bereich ,sehr
gut” oder ,gut”. Der Einbezug eigener Berufserfahrung und der Kontextualisierung von
Anwendungsbeispielen fiihrt auf eine Bewertung der Bedeutung der Lehrveranstaltung
von deutlich iiber 90 % mit ,sehr gut” oder ,gut”.



Die in meiner Person liegenden Bewertungskriterien (Interesse am Lernerfolg und Offen-
heit fiir Fragen) werden iiber die letzten vier Semester gemittelt mit ca. 96 % mit ,sehr
gut” bewertet. Demnach scheint mein Lehrkonzept in diesen Punkten voll aufzugehen.
Die didaktische Gestaltung (ca. 98 % mit ,sehr gut” oder ,gut”) sowie die prifungsun-
abhéngige Einschitzung des Lernerfolgs der Studierenden (ca. 90 % mit ,sehr gut” oder
»gut”) werden ebenfalls sehr positiv gesehen.

Vor allem die sehr erfreulichen Kommentare der Studierenden bestétigen mich darin den
eingeschlagenen Weg des Lehren und Lernen auf Augenhéhe weiterzugehen, siehe Abb.1.
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Abbildung 1: Ausgewihlte Kommentare der Lehrevaluierungen vom WS 2016/17 bis SS
2018 im Modul Technische Mechanik I.



4.2 Technische Mechanik Il (Kinematik/Kinetik)

Die Veranstaltung Technische Mechanik IT (Kinematik/Kinetik) ist als Pflichtmodul im
vierten Semester des Bachelorstudiengangs Allgemeiner Maschinenbau angesiedelt. Die-
ses Modul ist inhaltlich von der Veranstaltung Technische Mechanik I aus dem Vorse-
mester grofitenteils losgeldst und baut eher auf dem Vorwissen aus den Grundlagenvor-
lesungen der Physik auf. Der Kurs wird in der Regel von ca. 20 Studierenden besucht.
In der Technischen Mechanik II gibt es anders als in der Technischen Mechanik I deut-
lich umfangreichere Theorieblocke mit zahlreichen Herleitungen, die ich versuche auf das
Wichtigste zu reduzieren. Dennoch empfinden die Studierenden die hier vermittelten
Inhalte haufig als zu trocken und theoretisch. Vom Curriculum her gibt es einige Red-
undanzen zur Physik aus dem Grundstudium, die in den kommenden Semestern iiber
Anséitze des flipped learning in Selbstlernphasen ausgelagert werden sollten, sieche Kapi-
tel 5. Die gleichen Methoden hinsichtlich Transparenz, Kontextualisierung und Einsatz
von Constructive Alignment fiihren iiber die letzten vier Semester gemittelt erneut zu
hohen Bewertungen bei der Transparenz der Lernziele (ca. 90 % mit ,sehr gut” oder
»gut”), Bedeutung der Lehrveranstaltung fiir den Studiengang (ca. 87 % mit ,sehr gut”
oder ,gut”) sowie der Benennung der Priifungsanforderungen (ca. 93 % mit ,sehr gut”
oder ,gut”). Bei den dozentenbezogenen Bewertungskriterien werden vor allem in den
Punkten Interesse am Lernerfolg (ca. 90 % mit ,sehr gut”), der didaktischen Gestaltung
(ca. 97 % mit ,sehr gut” oder ,gut”) und der Offenheit fiir Fragen (ca. 83 % mit ,sehr
gut”) erneut iiberdurchschnittliche Werte erzielt.

Die Kommentare der Studierenden heben die gute Qualitdt der Vorlesungsunterlagen
und die zahlreichen Beispielaufgaben aus den Aktivierungsphasen hervor, sieche Abb. 2.
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Abbildung 2: Ausgewihlte Kommentare der Lehrevaluierungen vom WS 2016/17 bis SS
2018 im Modul Technische Mechanik II.



4.3 Stromungslehre

Das Modul Stromungslehre ist als Pflichtmodul im vierten Semester des Bachelorstu-
diengangs Allgemeiner Maschinenbau verankert. Der Kurs wird in der Regel von ca.
30 Studierenden besucht und wird aufgrund der guten Anschaulichkeit sehr positiv von
den Studierenden angenommen. Typische Lernschwierigkeiten finden sich in den The-
menblécken, die Vorwissen aus der Hoheren Mathematik im Speziellen der multivariaten
Analysis erfordern. Anders als in den Veranstaltungen zur Technischen Mechanik werden
im Rahmen von vorlesungsbegleitenden Projektwochen im Labor fiir Strémungslehre De-
monstrationsprojekte zur Luftwiderstandsmessungen bei der Umstromung von Kérpern
unterschiedlicher Geometrien (Kugel, Zylinder, Tragfliigelprofile, PKW-Modelle, etc.) am
Windkanal, Versuche zur Messung Strahlkriften und Untersuchungen zu Druckverlusten
verschiedener Einbauelemente in einer Rohrmessstrecke durchgefiihrt. Die experimen-
tellen Phasen in den Projektwochen stellen ein zentrales Instrument zur Uberfithrung
der theoretischen Vorlesungsinhalte in die Praxis dar. Die Laborversuche durchlaufen
aktuell eine umfangreiche Neugestaltung weg von rein rezeptiven Lehrformaten hin zu
aktivierenden und projektorientierten Versuchsszenarien in Kleingruppen bis zu 8 Studie-
renden. Bei der inhaltlichen Ausrichtung der Veranstaltung habe ich sehr vom kollegialen
Austausch mit der ebenfalls neuberufenen Kollegin Prof. Dr.-Ing. Claudia Ziller aus der
Fakultit 09 profitiert und neue Schwerpunkte setzen kénnen.

Ahnlich zu den Modulen der Technischen Mechanik spiegelt sich die erfolgreiche Imple-
mentierung der lernfordernden Ansétze aus Kapitel 2 in sehr guten Evaluierungen dieser
Lehrveranstaltung wider. Uber die letzten vier Semester gemittelt ergeben sich erneut ho-
he Bewertungen bei der Transparenz der Lernziele (ca. 99 % mit ,sehr gut” oder ,gut”),
Bedeutung der Lehrveranstaltung fiir den Studiengang (ca. 96 % mit ,sehr gut” oder
»gut”) sowie der Benennung der Priifungsanforderungen (ca. 85% mit ,sehr gut” oder
»gut”). Bei den Bewertungskriterien mit Bezug zur Lehrperson werden vor allem in den
Punkten Interesse am Lernerfolg (ca. 89 % mit ,sehr gut”), der didaktischen Gestaltung
(ca. 99% mit ,sehr gut” oder ,gut”) und der Offenheit fiir Fragen (ca. 88 % mit ,sehr
gut”) erneut iiberdurchschnittliche Werte erzielt.

Bei den Kommentaren der Studierenden werden die zahlreichen Anwendungsbeispiele,
die Offenheit des Dozenten sowie das Interesse am Lernerfolg der Studierenden lobend
erwihnt, siche Abb. 3 und 4.
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Abbildung 3: Ausgewihlte Kommentare der Lehrevaluierungen vom WS 2016/17 bis SS
2018 im Modul Stromungslehre (Teil 1/2).
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Abbildung 4: Ausgewdhlte Kommentare der Lehrevaluierungen vom WS 2016/17 bis SS
2018 im Modul Strémungslehre (Teil 2/2).

4.4 Zusammenfassung

Natiirlich muss man an dieser Stelle festhalten, dass ich im Rahmen meiner Lehrveran-
staltungen im Gegensatz zu den grofen Veranstaltungen des Grundstudiums sehr von
der relativ geringen Gruppengrofse profitiere. Meine stark individualisierte Lehre wére in
einem Format mit 300 Studierenden fiir mich nicht denkbar.

Insgesamt hat sich mein Einsatz fiir ein aktivierendes Lehren und Lernen auf Augenhdhe
sehr gelohnt und erfiillt mich in einem gewissen Mafs mit Stolz. Nun gilt es das hohe
Niveau der Lehrevaluierungen auch iiber viele weitere Jahre hinaus zu sichern und durch
den Einsatz weiterer Aktivierungsmethoden auszubauen. Im Moment fillt es mir (viel-
leicht aufgrund des relativ geringen Altersunterschiedes) noch sehr leicht mich in meine
Studierenden einzufiihlen und ihre Schwierigkeiten nachzuvollziehen. Ich hoffe, dass ich
diese Empathie auch langfristig erhalten kann.
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5 Zukiinftige Perspektiven der eigenen Lehrentwicklung

Fiir die kommenden Jahre stehen zahlreiche notwendige Entwicklungsschritte in meiner
Lehre an. Diese werden im Folgenden ndher beschrieben.

Wie in den vorherigen Kapiteln erwéhnt resultiert aus der historisch gewachsenen, schar-
fen Trennung zwischen Haupt- und Grundstudium ein gewisser Abstimmungsbedarf der
Vorlesungsinhalte des Grundstudiums zu den Veranstaltungen Technische Mechanik I
und Technische Mechanik II. Uberschneidungen und mdgliche Synergieeffekte miissen
identifiziert und stirker herausgearbeitet werden. Hierbei wiirde ich vor allem die beste-
henden Redundanzen (geradlinige Bewegung, Kinetik und Kinematik des Massenpunk-
tes, etc.) zur Physik des Grundstudiums aufarbeiten und in Form von kurzen Lernvi-
deos online zur Verfiigung stellen, um Raum fiir neue Schwerpunkte mit einem stérke-
ren Anwendungsbezug zu schaffen. Die Digitalisierung ausgewéhlter Themenblocke mit
entsprechenden Anwendungsbeispielen ist ebenfalls eine Ziel in der Veranstaltung Stro-
mungslehre.

Studierende wiinschen sich in meinen Modulen immer wieder deutlich mehr Ubungsauf-
gaben mit Musterlésungen zur besseren Selbsteinschitzung und Priifungsvorbereitung.
Ich bin jedoch dagegen, ein Sammelsurium am PDF-Dateien online zu stellen, da Stu-
dierende hiufig dazu tendieren, sich diese Aufgabensammlungen einfach abzuspeichern
ohne sich damit intensiv zu beschéftigen. Ein Teil dieses Wunsches wird im Bereich der
Technischen Mechanik durch meine Lehrbuchreihe mit umfangreichen Aufgaben inklusi-
ve Losungsweg abgedeckt. In Zukunft wiirde ich jedoch gerne einen Online-Aufgabenpool
entwickeln, in dem Studierende sich interaktiv auf Lernpfaden von Aufgabe zu Aufgabe
arbeiten.

Ein weiterer Entwicklungsaspekt liegt im Bereich des Wissenstransfers in Form von Lehr-
/Lernlaboren. Die Technische Hochschule Koln engagiert sich als grofte Hochschule fiir
angewandte Wissenschaften in Deutschland in besonderem Mafse fiir den Ideen-, Wissens-
und Technologietransfer (IWTT) mit dem Ziel ,Wissen gesellschaftlich wirksam zu ma-
chen®. Um diesem erweiterten Transferverstdndnis hinreichend Rechnung zu tragen, habe
ich bereits einige Veranstaltungen, z.B. Tag der offenen Tiir, Kinder-Uni, Exkursionen
anderer Bildungseinrichtungen zum Labor fiir Strémungslehre, etc. durchgefiihrt, siehe
Abb.5. Diese Aktivitdten mdchte ich weiter ausbauen und mit einem iibergreifenden
Konzept stérker miteinander vernetzen. Das Ziel besteht darin, bereits Kindergartenkin-
der (ab 5 Jahren) behutsam an unsere Hochschule als Bildungsstétte heranzufithren und
den Wissenstransfer durch mafgeschneiderte Lehr-/Lernlabore iiber die Grundschulzeit
bis in die Oberstufe zu tragen.

In den letzten Jahren hat sich die Technische Hochschule Kéln im Rahmen der stra-
tegischen Neuausrichtung in sdmtlichen Lehrgebieten verstirkt der forschungsbezogenen
Lehre verschrieben. Hierbei gilt es die einzelnen Phasen des Forschungsprozesses als einen
wesentlichen Bestandteil in studentische Lernprozesse zu integrieren. Aktuell sehe ich in
den von mir angebotenen Pflichtfichern wenig Spielraum, um realistische Forschungsa-
spekte in die Lehre zu integrieren. Hierfiir fehlen den Studierenden in der relativ friithen
Studienphase noch zu viele Fachkompetenzen. Forschungsbezogene Lehre kann jedoch
sehr wohl in den von mir beabsichtigten Wahlpflichtfachern integriert werden. So ist z.B.
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fiir das Wahlpflichtmodul Spritzgiefisimulation im ersten Schritt geplant, dass die bes-
ten Projektgruppen ihre Untersuchungsergebnisse auf einer wissenschaftlichen Tagung
zu Methoden der Simulation vorstellen und mit Experten diskutieren. So erhalten die
Studierenden sehr friih einen Eindruck von der wissenschaftlicher Community in meinem
Forschungsgebiet. Detaillierte Konzepte fiir die anderen Wahlpflichtficher miissen in den
kommenden Semestern noch erarbeitet werden.

Technology

Arts Sciences Tec h n O I 0 Tech Fakultat fir Informatik und
TH Kéln y T Ingenieurwissenschaften
H Kéln
Arts Sci
rts Sciences
o0

lechnology

T L'Iln
Technology

Arts Sciences
TH Kéln

Abbildung 5: Abschlussbild des Laborbesuchs der Kindertagesstitte St. Elisabeth aus
Siegen-Netphen.
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6 Lehrevaluierungen aus dem Zeitraum WS 2016/17 bis SS

2018

e WS 2016/17 (Stromungslehre, Technische Mechanik I und Technische Mechanik II)

e SS 2017 (Stromungslehre, Technische Mechanik T und Technische Thermodynamik)

e WS 2017/18 (Stromungslehre und Technische Mechanik IT)

e SS 2018 (Stromungslehre, Technische Mechanik I und Technische Mechanik IT)
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17

Technology . i
Arts Selences Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 ()
TERuln Erfasste Fragebdgen = 14
Globalwerte
. 1 .2 3 4 5 )
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung * ——— ‘ ‘ | mw=16
. 1, 2 3 4 5 i
Die/Der Lehrende M m—y | mw=1.3
A 1 2, 3 4 5 i
Studieninteresse / Selbstkompetenz * [ —H— ‘ | mw=22
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 429% 42,9% 143% 0% 0%
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu LY trifft nicht zu n=14.
Beginn deutlich gemacht LA e
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . . 357% 571% 71% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu = trifft nicht zu n=14
Studiengang ist fiir mich deutlich J e
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . 71,4% 21,4% 7,1% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu v 1 trifft nicht zu n=14
gegliedert und nachvollziehbar = M4
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . . . 42,9% 42,9% 14,3% 0% 0%
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu o trifft nicht zu =14
worden md=2"
s=0,7
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ) 100% n=13
teilweise 0%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 923% =13
teilweise () 7.7%
nein 0%
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Die/Der Lehrende

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der
Studierenden interessiert

unterstlitzt meinen Lernprozess durch die didaktische
Gestaltung der Lehrveranstaltung

ist nach meinem Eindruck offen fir Fragen und
Anregungen

9% T1%

ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs
auch unabhangig von Prifungen

Workload

Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?

trifft zu

trifft zu

weniger als 1 Std.
1 bis 2 Std.
2 bis 3 Std.

5 bis 6 Std.

0%

0%

3

trifft nicht zu

trifft nicht zu

14.3%

57.1%

21.4%

71%

n=14
mw=1,1

s=0,4

s=0,6

Der zeitliche Aufwand ist gegentiber Veranstaltungen
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP)

deutlich gréRer

83,3%

Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen

ja

nein

] 100%

0%

Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung

Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel
gelernt

Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von
Ergebnissen ...) verbessert

Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den
behandelten Themen wiedergeben

trifft zu

14,3%

3

21,4%

14,3%

trifft nicht zu

n=13

n=14
mw=1,6
md=1
s=0,8

n=14
mw=2,1
md=2
s=1,1

n=14

mw=2
md=2
s=0,6
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver-
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige
Sachverhalte anschaulich darstellen

Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf
praktische Fragestellungen anwenden

Ich kann Fragestellungen des Fachs
selbstandig analysieren und bewerten

Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte
weiterentwickelt werden kénnen

Studieninteresse / Selbstkompetenz

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaflig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter

vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fur mein weiteres Studium mit

Strukturdaten / Anmerkungen

In welchem Fachsemester studieren Sie?

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

9. und héher

0%

5

0%

0%

0%

5

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

14.3%

28.6%

42.9%

14.3%

n=14

mw=2
md=2
s=0,7

n=14
mw=1,7
md=2
s=0,6

n=14

Bitte geben Sie lhr Geschlecht an

weiblich
mannlich

keine Angabe

25%

75%

0%

n=12

Vielen Dank fir Ihre Rickmeldung!
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Profillinie

Teilbereich:

Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu - trifft nicht zu _ _ » y
Beginn deutlich gemacht I n=14  mw=17 md=2,0 s=0,7
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu l trifft nicht zu _ _ » y
Studiengang ist fir mich deutlich / n=14  mw=17 md=2,0 $=0,6
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu _./ trifft nicht zu _ _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=14  mw=14 md=1,0 $=0,6
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \._ trifft nicht zu
worden n=14  mw=1,7 md=2,0 s=0,7
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu | g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert I n=14  mw=1,1 md=1,0 s=04
unterstiitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu 1 trifft nicht zu B B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung | n=14  mw=1,1 md=1,0 s=04
ist nach meinem Eindruck offen flir Fragen und trifft zu L trifft nicht zu
Anregungen \ n=14  mw=1,2 md=1,0 s=0,4
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu _ a _ _
auch unabhangig von Priifungen n=14  mw=1,6 md=1,5 s=0,6
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ l ‘ deutlich kleiner _ B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ T ‘ n=12  mw=3,0 md=3,0 s=0,4
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu _.\\ trifft nicht zu ne14 mwe16 md=10 s=08
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu \ trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ‘/ n=14  mw=2,1 md=2,0 s=1.1
Ergebnissen ...) verbessert
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu trifft nicht zu
behandelten Themen wiedergeben n=14  mw=2,0 md=2,0 s=0,6
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu 1 trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige ‘ n=14  mw=2,0 md=2,0 s=0.7
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu .l trifft nicht zu _ _ » 5
praktische Fragestellungen anwenden I n=14  mw=1,9 md=2,0 s=0,7
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu l trifft nicht zu _ _ » 5
selbstandig analysieren und bewerten N n=14  mw=1,9 md=2,0 s=0,6
N N
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu trifft nicht zu _ B » 5
weiterentwickelt werden kénnen ‘ n=14  mw=3,0 md=3,0 s=0.8
30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 4
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{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

~
) -

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=14

n=14

n=14

n=14

mw=1,7 md=2,0 s=0,6

mw=2,3 md=2,0 s=0,7

mw=2,6 md=2,5 s=1,1

mw=2,0 md=2,0 s=0,8

30.01.2017

EvaSys Auswertung
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( Auswertungsteil der offenen Fragen )

[ Strukturdaten / Anmerkungen }

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

nicht erfasst (trifft nicht zu oder zu geringer Rucklauf)

30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 6
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17

Technology . i
Arts Sciences Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1 ()
TERuln Erfasste Fragebdgen = 25
Globalwerte
. + 1, 2 3 4 5 i ~
=1,3
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung ,_|_!_.‘ ‘ ‘ | e
. + 1, 2 3 4 5 i ~
=1,2
Die/Der Lehrende '_H_" ‘ ‘ | e
I 1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz [ S—— ‘ | mw=2
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 783% 21,7% 0% 0% 0% 23
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu oy trifft nicht zu w12
Beginn deutlich gemacht md=1
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . . . 92% 4% 0% 0% 4%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen tifitzu 2 trifft nicht zu n=25
Studiengang ist flir mich deutlich T mw=12
s=0,8
1 2 3 4 5
. . . 87,5% 12,5% 0% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu v trifft nicht zu n=24
gegliedert und nachvollziehbar M=
s=0,3
1 2 3 4 5
. . . . . 66,7% 20,8% 8,3% 0% 4,2%
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu : I : trifft nicht zu =24
worden sl
s=1
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 80% n=25
teiweise () 20%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 83.3% =24
teilweise (] 16.7%
nein 0%

30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 1



Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Die/Der Lehrende

96% 4% 0% 0%

0%

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu KE ifft nicht zu n=25
Studierenden interessiert md=1
s=0,2
1 2 3 4 5
. . Co . 92% 4% 0% 0% 4%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische wifitzu 2 trifft nicht zu =25
Gestaltung der Lehrveranstaltung e i
s=0,8
1 2 3 4 5
. . . . 96% 0% 0% 0% 4%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und tifitzu 1 ] trifft nicht zu 25
, i mw=1,
Anregungen U md=1
s=0,8
1 2 3 4 5
- I ; . 68% 28% 0% 0% 4%
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu - 1 - trifft nicht zu n=25
auch unabhéngig von Prifungen = M4
s=0,9
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
gar keine 12% nm=5§3y4
s=1,6
weniger als 1 Std. 8%
1 bis 2 Std. 32%
2 bis 3 Std. 36%
3 bis 4 Std. 8%
mehr als 7 Std. 4%
. . " 87% 13% 696% 43%  43% -
Der zeitliche Aufwand ist gegentiber Veranstaltungen deutlich grofer 1 : deutlich Kleiner 6
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) . md=3
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 87% n=23
nein () 13%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. - . 625% 20.2% 0%  42%  42%
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu X 1 - ifft micht zu =24
gelernt ' ! ' md=1’
s=1
1 2 3 4 5
. . 16,7% 292% 333% 125% 83%
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu X 1 ) ifft nicht zu =24
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ' ' ' =3
Ergebnissen ...) verbessert s=1,2
1 2 3 4 5
— . 48%  36% 8% 4% 4%
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu X 1 X trifft nicht zu =25 o
behandelten Themen wiedergeben ' ' ' iy
=1
1 2 3 4 5
Seite 2

30.01.2017 EvaSys Auswertung



Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver-
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige
Sachverhalte anschaulich darstellen

Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf
praktische Fragestellungen anwenden

Ich kann Fragestellungen des Fachs
selbstandig analysieren und bewerten

Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte
weiterentwickelt werden kénnen

Studieninteresse / Selbstkompetenz

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaflig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter
vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fur mein weiteres Studium mit

Strukturdaten / Anmerkungen

In welchem Fachsemester studieren Sie?

Bitte geben Sie lhr Geschlecht an

32%  44% 16% 4% 4%

- I n=25
trifft zu " trifft nicht zu mw=2
md=2
s=1
1 2 3 4 5
60%  24%  12% 0% 4% 25
. e n=
trifft zu I = i trifft nicht zu mw=16
md=1
s=1
1 2 3 4 5
41,7% 292% 25% 0% 4,2% o4
. : . n=.
trifft zu I trifft nicht zu mw=2
md=2
s=1
1 2 3 4 5
43% 39,1% 304% 17,4% 8,7% n=23
trifft zu I [} i trifft nicht zu mw=2,9
) md=3
s=1,1
E.=1
1 2 3 4 5
63,6% 27,3% 9,1% 0% 0% 2
. I n=
trifft zu I = i trifft nicht zu mw=15
md=1
s=0,7
1 2 3 4 5
25% 417% 208% 83% 4,2% _
trifft zu , } , trifft nicht zu s
md=2
s=1,1
1 2 3 4 5
20,8% 25% 333% 16,7% 4.2% o4
. : . n=.
trifft zu I = i trifft nicht zu mw=2,6
md=3
s=1,1
1 2 3 4 5
60,9% 17.4% 17,4% 0% 4.3% >3
. N n=
trifft zu I = i trifft nicht zu mw=1,7
md=1
s=1,1
1 2 3 4 5
3. 48% n=25
4. 16%
5. 8%
6. 4%
7. 12%
8. 4%
9. und hoher 8%
weiblich 12.5% n=24
maénnlich 87.5%
keine Angabe 0%
Seite 3
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu

trifft zu

trifft nicht zu

Beginn deutlich gemacht T n=23  mw=12 md=1,0 s=0,4
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu l trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich | n=25 mw=12 md=1,0 s=0,8
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu J‘ trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=24  mw=1,1 md=1,0 s=0,3
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \_. trifft nicht zu
worden n=24 mw=1,5 md=1,0 s=1,0
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu L trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert ‘\ n=25 mw=1,0 md=1,0 s=0.2
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung | n=25  mw=12 md=1,0 s=0,8
ist nach meinem Eindruck offen flir Fragen und trifft zu .,. trifft nicht zu
Anregungen \ n=25 mw=1,2 md=1,0 s=0,8
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=25  mw=14 md=1,0 s=0,9
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=23  mw=28 md=3,0 s=0,8
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu ,\\ trifft nicht zu ne24  mw=16 md=10 s=1.0
\\
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu trifft nicht zu
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von / n=24  mw=27 md=3,0 s=1.2
Ergebnissen ...) verbessert /
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu j trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben \‘ n=25 mw=1.8 md=2,0 s=1,0
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \. trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige r n=25 mw=2,0 md=2,0 s=1,0
Sachverhalte anschaulich darstellen /
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu o trifft nicht zu _ _ _ _
praktische Fragestellungen anwenden \ n=25 mw=1,6 md=1,0 s=1,0
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu \j trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten h n=24  mw=2,0 md=2,0 s=1,0
N
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu N trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=23 mw=29 md=3,0 s=1.1
30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 4
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{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

/I

L P's

N

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=22

n=24

n=24

n=23

mw=1,5 md=1,0 s=0,7

mw=2,3 md=2,0 s=1,1

mw=2,6 md=3,0 s=1,1

mw=1,7 md=1,0 s=1,1

30.01.2017

EvaSys Auswertung
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hétte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

mehr Redtenioge

Pitsda el fHoan , Lol WDST,JUL} i PC oo Yool An o6 Y APV

%ﬁﬂmﬂ% it W (J.@‘WQ& nicdak m‘a@@ ha‘»n'bl Efgﬂ_lew‘) rodak-]

el Au{ga{(je(f\ pack Léﬂunﬂgm wokiewg unlegludzend
| bemleinpiezes

4 .
M b Ulmgjcﬁw{jb«‘if?/\ o F {‘/\fﬁ)\iss’fm
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Nas Mosth iwn baastad,um des 3. Sewesyrs 15 Dot
<o bissoan chashsch olganserf . Dag dey leﬂieané

e M dmlien ndh de Mf"\&\’l hodkladen wxtl
i 1116, el ole Cesamiythuahin auchndl beggs

Was hat lhnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

gwle Lér/{apc«/ys‘ﬁﬁéﬂ et (?u’(gﬂ &17‘50%5'@5«7

V A v (_,Lz{,u)l 1!({4" {« 4""0[ fi@;" 'ﬂ“J,Lrt_‘"La {Q{?;e( {;f; V(r;f’jﬁ . A w"{j P b{f&’ﬂ)

Ouke V. C&sv‘ax betre
Gt Vor beots Wn(ﬁj

Sthe w Srpobicioch 1 Erldirug Suaie Vupele Vutfon sehe gt
L bei “‘{6“5” avch gone b, @imelngn  Shodes, b
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17

Technology .
Arts Sciences Prof. Dr. Anders: Strémungslehre ()
TERuln Erfasste Fragebdgen = 29
Globalwerte
. 1, 2 3 4 5 i
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung * H——] ‘ ‘ | mw=1.4
. 1, 2 3 4 5 i
Die/Der Lehrende M ‘ ‘ ‘ | mw=1.,1
.. 1 2, 3 4 5 )
Studieninteresse / Selbstkompetenz o/ ‘ | mw=2.2
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% ~ 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 724% 241% 34% 0% 0%
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu ) trifft nicht zu n=29.
Beginn deutlich gemacht J M3
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 552% 379% 6,9% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu v 1 L trifft nicht zu n=29
Studiengang ist flir mich deutlich v mw=15
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . 89,7% 10,3% 0% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu n trifft nicht zu n=29
gegliedert und nachvollziehbar M=
s=0,3
1 2 3 4 5
. . . . . 61,5% 30,8% 38% 3,8% 0% =
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu 2 trifft nicht zu ”mﬁfw
worden v md=1
s=0,8
E=1
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 86.2% n=29
teilweise () 13.8%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 82.8% =29
teilweise () 17.2%
nein 0%

30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 1
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Die/Der Lehrende

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der
Studierenden interessiert

unterstlitzt meinen Lernprozess durch die didaktische
Gestaltung der Lehrveranstaltung

ist nach meinem Eindruck offen fir Fragen und
Anregungen

2%  3.4%

ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs
auch unabhangig von Prifungen

Workload

Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?

trifft zu

trifft zu

weniger als 1 Std.

1 bis 2 Std.

2 bis 3 Std.

3 bis 4 Std.

0%

trifft nicht zu

trifft nicht zu

14.3%

42.9%

32.1%

10.7%

13 =]
ER
o N
© R
ES

Der zeitliche Aufwand ist gegentiber Veranstaltungen
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP)

deutlich gréRer

80,8%

Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen

ja

nein

] 100%

0%

Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung

Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel
gelernt

Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von
Ergebnissen ...) verbessert

Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den
behandelten Themen wiedergeben

trifft zu

3.4%

3

41,4%

trifft nicht zu

n=28

n=29
mw=1,4
md=1
s=0,6

30.01.2017

EvaSys Auswertung
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

24,1% 552% 17.2% 3,4% 0%

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu ¥ ifft nicht zu n=29,
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige M=z
Sachverhalte anschaulich darstellen =08
1 2 3 4 5
20,7% 62,1% 103% 69% 0%
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf wifft 2 — — T wifft nicht zu n=29
praktische Fragestellungen anwenden I M=z
s=0,8
1 2 3 4 5
214% 53,6% 214% 36% 0%
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu rifft micht zu n=28
selbstandig analysieren und bewerten M=z
s=0,8
1 2 3 4 5
. . 43% 261% 565% 87% 43% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu 1 X ifft nicht zu N2 e
weiterentwickelt werden kénnen v ' md=3
s=0,
E=5
1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz
. . 357% 464% 179% 0% 0% n=28
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu T trifft nicht zu mw=1.8
geweckt bzw. gefestigt md=§
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. i 17,9%  50%  25% 7% 0% =2
Ich setze mich regelmaBig mit dem Thema der trifft zu : 1 : ifft nicht zu mw=2.2
Lehrveranstaltung auseinander v md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. I . 37% 29.6% 51,9% 74%  7.4% -
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu ’ 1 X rifft micht zu g
vertiefen will | v ' md=3
s=0,9
E.=2
1 2 3 4 5
. . . . 46,4% 357% 14,3% 3,6% 0% -
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu X 1 X ifft nicht zu rr‘mffm
fur mein weiteres Studium mit ' v ' md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 25% n=28
5. 35.7%
6. 14.3%
7. 17.9%
9. und hoher 71%
Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an
weiblich 12% n=25
mannlich 88%
keine Angabe 0%
Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 3
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Strdmungslehre

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | g trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht \ n=29  mw=13 md=1,0 s=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu & trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich / n=29  mw=15 md=1,0 s=0,6
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu _‘./ trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=29  mw=1,1 md=1,0 s=0,3
vl?[:)erclggfungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \_. trifft nicht zu =26 mw=15 md=1.0 s=0,8
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu l trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert . n=29  mw=1,0 md=1,0 s=0,0
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung n=29  mw=1,0 md=1,0 s=0.2
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu .'.\ trifft nicht zu n=20  mw=10 md=10 $=0.0
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=29  mw=12 md=1,0 s=0.5
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ J ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ '[ ‘ n=26  mw=3,0 md=3,0 s=0,4
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu =\\ trifft nicht zu N2 mwe14 md=10 s=06
N
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu Ny trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von / n=29  mw=25 md=3,0 s=1.2
Ergebnissen ...) verbessert {
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu < trifft nicht zu
behandelten Themen wiedergeben "\ ‘ n=28 mw=1,6 md=2,0 s=0,6
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \L trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige . n=29  mw=2,0 md=2,0 s=0.8
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu trifft nicht zu _ _ » 5
praktische Fragestellungen anwenden n=29  mw=2,0 md=2,0 s=0.8
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu .|. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten \\ n=28 mw=21 md=2,0 s=0.8
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu AN trifft nicht zu _ _ » 5
weiterentwickelt werden kénnen n=23 mw=2,8 md=30 s=0,8
30.01.2017 EvaSys Auswertung Seite 4



Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2016-17, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

-

A

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=28

n=28

n=27

n=28

mw=1,8 md=2,0 s=0,7

mw=2,2 md=2,0 s=0,8

mw=2,9 md=3,0 s=0,9

mw=1,8 md=2,0 s=0,8

30.01.2017

EvaSys Auswertung
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstitzt?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

| &faﬁunckev\ der &U('-c}c.}aw \ne ok QYSQQ__,\. ("\\:043

fra %m\oevﬁummbfﬂ ik (eBwren . Tlkoram
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¢ ™, -7 Al .
q/&?&(,\.\’\ é’\){i AN RV 5’1\9\/\”\. M&\W‘ﬂ Tie & Z ol

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

-

alles coper

\nde cesse des Lelacess Q"C:: b SR LC»N\’\fruze_ss

"Desgeat 18k offen vt hHF we o hann. AUESCtbeﬁ woercten clirelbb ok,

o

Gaem Vordas U3 clale ger ch net
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. \_k)r\ﬁ&uns \C\ar_%e‘ \ied-ect

— "‘ werstacalich erdlary

— utnn etrozs un\da e S aird dec S duclrinziy cotederholt eeyzl
Wiz due EC L&)

RPN 3 ) Sela Selken ana eoleityg.

_ pofssor indesertt SO fuc Shvdenken
(LersyBadniswil und 200 Lernectols inveressyert |

/

Wre _ijﬁé;(d aws “Theore & Wﬁcbeox. /4’ ‘—«P"f"[e"‘ clie A{%%d/eéfémd e el
Vors botnchmis 010 bmen £ der freundliche  Usgar, wch den  Sledieedon
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obflene A vovn Prolfessor
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Lehrveranstaltungsbewertungen S17, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Lehrveranstaltungsbewertungen S17

Technology .
Arts Sciences Prof. Dr. Anders: Strémungslehre ()
TERuln Erfasste Fragebdgen = 23
Globalwerte
. 1 2 3 4 5
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung * ——— ‘ ‘ | mw=1.4
. 1. 2 3 4 5
Die/Der Lehrende I — ‘ ‘ | mw=12
. 1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz * — = ‘ | mw=23
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 70%  30% 0% 0% 0% 20
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu K trifft nicht zu =13
Beginn deutlich gemacht md=1
s=0,
E.=3
1 2 3 4 5
. . - . 77,3% 182% 4,5% 0% 0% =
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fur meinen trifft zu — trifft nicht zu rr‘mffm
Studiengang ist fir mich deutlich md=1
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . . 81,8% 91% 9,1% 0% 0% =
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu = trifft nicht zu [}fom
gegliedert und nachvollziehbar i md0=(16
s=0,
E=1
1 2 3 4 5
. . . . . 52,4% 33,3% 4,8% 95% 0% =
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu X 1 - trifft nicht zu ”mﬁﬂj
worden f ' ! mi=1
E.=2
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
p g-Ang gung p
ja ) 81.8% n=22
teilweise (] 18.2%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 72.7% n=22
teiweise () 27.3%
nein 0%
12.06.2017 EvaSys Auswertung Seite 1



Lehrveranstaltungsbewertungen S17, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Die/Der Lehrende

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der
Studierenden interessiert

unterstlitzt meinen Lernprozess durch die didaktische
Gestaltung der Lehrveranstaltung

ist nach meinem Eindruck offen fir Fragen und
Anregungen

ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs
auch unabhangig von Prifungen

Workload

90,9%  9,1% 0% 0% 0% n=22
trifft zu trifft nicht zu mw=1,1
md=1
s=0,3
E.=1
1 2 3 4 5
72,7% 227% 4,5% 0% 0% n=22
trifft zu L|_| trifft nicht zu mw=1,3
H md=1
s=0,6
E.=1
1 2 3 4 5
818% 182% 0% 0% 0% n=22
trifft zu L|_| trifft nicht zu mw=1,2
H md=1
s=0,4
E.=1
1 2 3 4 5
773% 91% 13,6% 0% 0% n=22
trifft zu I (] 1 trifft nicht zu mw=1,4
g md=1
s=0,7
E.=1
1 2 3 4 5

Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?

gar keine

weniger als 1 Std.

1 bis 2 Std.
2 bis 3 Std.
3 bis 4 Std.
4 bis 5 Std.

mehr als 7 Std.

Der zeitliche Aufwand ist gegentiber Veranstaltungen
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP)

45% e,
s=2
9.1%
36.4%
27.3%
9.1%
4.5%
9.1%
5%  30% 60% 5% 0% n=20

-
3
a

1l
w

s=0,7
E=3
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 90.5% =21
nein C] 9.5%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. L . 55%  40% 5% 0% 0% =
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu ¥ 1 L trifft nicht zu {‘,1\3315
gelernt = mi-1
E=2
1 2 3 4 5
. . 25% 20% 30% 15% 10% =
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine wifft 24 . T , it nicht 2u n=20 4
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ’ v | m_d1=3
Ergebnissen ...) verbessert =13
1 2 3 4 5
o . 35%  45%  20% 0% 0% =
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu 2 trifft nicht zu ”mﬁf1,g
behandelten Themen wiedergeben md=2
E=2
1 2 3 4 5
12.06.2017 EvaSys Auswertung Seite 2
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s . 286% 47,6% 19%  4,8% 0% =
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- ifft 2 — 5 T —T ifft nicht zu e
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige m_d=§
Sachverhalte anschaulich darstellen 2
1 2 3 4 5
333% 444% 222% 0% 0% n=18
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu ifft nicht zu we1.9
praktische Fragestellungen anwenden md=2
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
286% 47,6% 19%  4.8% 0% -
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu ¥ trifft nicht zu s
selbstandig analysieren und bewerten md=2
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
. . 0% 26,3% 579% 53% 10,5% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu ¥ ifft nicht zu =
weiterentwickelt werden kénnen md=3
s=0,
E.=3
1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz
. . 455% 27,3% 273% 0% 0% =
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema wifft 2 W T : tifft nicht 20 a2 s
geweckt bzw. gefestigt v md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. i 15%  45%  35% 5% 0% =2
Ich setze mich regelmaBig mit dem Thema der trifft zu : 1 : ifft nicht zu mw=2.3
Lehrveranstaltung auseinander v md=2
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
. I . 15%  15%  40%  25% 5% -20
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu \ rifft micht zu o9
vertiefen will md=3
s=1,
E.=3
1 2 3 4 5
. . . . 36,8% 31,6% 21,1% 0% 10,5% =19
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu : 1 : ifft nicht zu Tw=2.2
fur mein weiteres Studium mit v md=2
s=1,
E.=3
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 60% n=20
5. 10%
6. 5%
7. 5%
8. 10%
9. und hdher 10%
Bitte geben Sie lhr Geschlecht an
weiblich 22.7% n=22
mannlich 68.2%
keine Angabe 9.1%
Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
12.06.2017 EvaSys Auswertung Seite 3
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Strdmungslehre

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht | n=20  mw=1.3 md=1,0 $=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu l trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich | n=22  mw=13 md=1,0 $=0,6
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu J.‘ trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=22  mw=13 md=1,0 $=0,6
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \_. trifft nicht zu
worden n=21  mw=1,7 md=1,0 s=1,0
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu |g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert \ n=22  mw=1,1 md=1,0 s=0.3
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung | n=22  mw=1.3 md=1,0 s=0,6
ist nach meinem Eindruck offen flir Fragen und trifft zu .[ trifft nicht zu
Anregungen \ n=22 mw=12 md=1,0 s=0,4
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=22  mw=14 md=1,0 s=0,7
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=20  mw=2,7 md=3,0 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu =\\ trifft nicht zu ne20  mw=15 md=10 s=0.6
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu N, trifft nicht zu
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von 7/ n=20  mw=27 md=3,0 s=1.3
Ergebnissen ...) verbessert /
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu j trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben \‘ n=20  mw=1,9 md=2,0 s=0,7
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige n=21  mw=2,0 md=2,0 s=0.8
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu .l trifft nicht zu _ _ » 5
praktische Fragestellungen anwenden \ n=18  mw=1,9 md=2,0 s=0,8
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu ‘. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten F\ n=21  mw=2,0 md=2,0 s=0,8
AN|
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu trifft nicht zu _ B » 5
weiterentwickelt werden kénnen ‘ n=19  mw=3,0 md=3,0 s=0.9
12.06.2017 EvaSys Auswertung Seite 4
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{ Studieninteresse / Selbstkompetenz }
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu = trifft nicht zu

geweckt bzw. gefestigt A n=22  mw=1.8 md=2,0 s=0,9

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der trifft zu \. trifft nicht zu

Lehrveranstaltung auseinander '\\ n=20  mw=23 md=2,0 s=0,8

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig trifft zu \. trifft nicht zu

weiter vertiefen will //' n=20  mw=2,9 md=3,0 s=1,1

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu =/ trifft nicht zu

fur mein weiteres Studium mit n=19  mw=22 md=2,0 s=1,3

12.06.2017 EvaSys Auswertung Seite 5
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hétte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

o By ek dwischen redrurgen sinol ercoursct |
o Sie sinol extrem A in Matre ofbos halb Aaret mary engge
Bl § sl PR Airelt Rach vl zint

,40—1[3»5% (+ Lé“r«é) o@Lﬂ& slelle,
~<§L{n‘yo\- et oulne (&C%M/

/4'450}3@“ ,{’Gm(g onlrne.
gletlen /

LSS‘WS&A zv ole. /40%&5&,\ fn ‘fhw'fgf)'- L‘“’O(«(ﬁolﬂa.- Ciad  TwS
[bias stlle,

Awifa/mc'é/w d};,-./a[ 2ur %’%j"’o”l J/&Zém e &/’[ 04&62‘.{3‘@«:-/{
Q.’a e, €O Oébm benoer 0«/0/- aéte// ,,J‘?Qré&)éa f"éh-/ C‘f'{/‘o J\z’::{
Vi J/éa/'a/ ikt Lshren achen, to.. £ 99l Jecten ai.%:?a Lo
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—

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

: wic’qlef;xﬁ,«g Ao -é%&/éﬂ %ﬂ’éﬁbﬁ'

o oo hAll £ formell,

| Viéé ab“?fe" £ iener Liedler ol CJc'etdaon Cee d
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Lehrveranstaltungsbewertungen S17, Prof. Dr. Anders: Thermodynamik

Lehrveranstaltungsbewertungen S17
Technology

Arts Sciences Prof. Dr. Anders: Thermodynamik ()
TH Xaln Erfasste Fragebogen = 34

Globalwerte
. 1.2 3 4 5 i
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung * —H——+ ‘ ‘ | mu=1.4
. 1, 2 3 4 5 i
Die/Der Lehrende M m—y ‘ ‘ | mw=13
A 1 2, 3 4 5 i
Studieninteresse / Selbstkompetenz * —H— ‘ | mw=2.1
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% ~ 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 69,7% 30,3% 0% 0% 0%
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu K ifft nicht zu =33
Beginn deutlich gemacht i
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 67,6% 23,5% 8,8% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu v 1 | ifft nicht zu n=34
. . N . . F 1 mw=1,4
Studiengang ist fir mich deutlich \ mdet’
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . 75,8% 21,2% 3% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu T ifft nicht zu n=33
gegliedert und nachvollziehbar sl
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . . 53,1% 25% 18,8% 0% 3,1% =
Die Prufungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft 2u \ 1 : ifft nicht zu ”m\j:w
worden ' md=1
E=1
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 90.6% n=32
teilweise () 9.4%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ( ) 75.8% n=33
teiweise () 24.2%
nein 0%
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Lehrveranstaltungsbewertungen S17, Prof. Dr. Anders: Thermodynamik

Die/Der Lehrende

879% 12,1% 0% 0% 0%

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu ifft nicht zu =33
Studierenden interessiert et
1 2 3 4 5
. . Co . 69.7% 242% 61% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu v 1 trifft nicht zu =33
Gestaltung der Lehrveranstaltung - it
$=0,6
1 2 3 4 5
. . . . 100% 0% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und trifft zu i trifft nicht zu n=33
mw=
Anregungen md=1
s=0
1 2 3 4 5
T . . . . . 54,8% 323% 97% 32% 0%
ermoglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu X 1 - trifft nicht zu n=31
auch unabhéngig von Prifungen T mw=1.6
s=0,8
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
gar keine 3% nm=“1/533y4
s=1,3
weniger als 1 Std. 18.2%
1 bis 2 Std. 39.4%
2 bis 3 Std. 18.2%
3 bis 4 Std. 18.2%
5 bis 6 Std. 3%
. . " 0% 207% 69% 103% 0% -
Der zeitliche Aufwand ist gegentiber Veranstaltungen deutlich grofer deutlich Kleiner w=2.9
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) md=3
s=0,
E.=3
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 938% n=32
nein () 6.3%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. - i 438% 531% 31% 0% 0% =
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel — L it nicht 2u 26
gelernt U md=2
$=0,6
E.=1
1 2 3 4 5
. . 16,1% 9,7% 452% 194% 9,7% -
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft 2 , : it nicht 2u s,
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ’ ' m_d=g
Ergebnissen ...) verbessert £
1 2 3 4 5
o . 36.4% 424% 212% 0% 0% -
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu I trifft nicht zu '9,1“?:31,3
behandelten Themen wiedergeben md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
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s . 31,3% 313% 344% 31% 0% n=3
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu trifft nicht zu mw=2,1
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige m_d=§
Sachverhalte anschaulich darstellen T
1 2 3 4 5
364% 364% 242% 3% 0% -
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf it 20 > > — . wifft nicht zu AN
praktische Fragestellungen anwenden md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
333% 33,3% 333% 0% 0% 33
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu ¥ trifft nicht zu w2
selbstandig analysieren und bewerten md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . 129% 38,7% 258% 22,6% 0% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu \ 1 ifft nicht zu e
weiterentwickelt werden kénnen v md=2
s=
E.=2
1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz
. . 364% 424% 212% 0% 0% n=33
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu I trifft nicht zu mw=1.8
geweckt bzw. gefestigt md=§
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. i 242% 30,3% 394% 61% 0% =3
Ich setze mich regelmaBig mit dem Thema der trifft zu : 1 : ifft nicht zu mw=2.3
Lehrveranstaltung auseinander v md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. I . 12,9% 387% 355% 12,9% 0% =31
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu \ 1 : rifft micht zu T 5
vertiefen will v md=2
s=0,9
E.=2
1 2 3 4 5
. . S 323% 387% 258% 32% 0% =31
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu ¥ ifft nicht zu A
fur mein weiteres Studium mit md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 30.3% n=33
5. 18.2%
6. 30.3%
7. 3%
8. 6.1%
9. und hdher 12.1%
Bitte geben Sie lhr Geschlecht an
weiblich 20.6% n=34
mannlich 76.5%
keine Angabe 2.9%
Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Thermodynamik

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | g trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht \ n=33  mw=13 md=1,0 s=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu L trifft nicht zu 5 _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich | n=34  mw=14 md=1,0 s=0,7
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu i trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=33  mw=13 md=1,0 s=0,5
vl?[:)erclggfungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \_. trifft nicht zu =32 mw=1.8 md=1.0 s=1.0

Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu | g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert \ n=33  mw=1,1 md=1,0 s=0.3
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \.'_ trifft nicht zu 5 B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung / n=33  mw=14 md=1,0 s=0,6
ist nach meinem Eindruck offen flir Fragen und trifft zu y trifft nicht zu _ a _ _
Anregungen P\ n=33 mw=1,0 md=1,0 s=0,0
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=31  mw=1,6 md=1,0 s=0,8

Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ =‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=29  mw=2,9 md=3,0 $=0,6
(CP)

Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu - trifft nicht zu ne32  mwe16 md=2.0 s=06
gelernt g

~N

Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu \J trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von /ﬂ n=31  mw=3,0 md=3,0 s=1.2
Ergebnissen ...) verbessert Ve
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu J’ trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben \‘ n=33 mw=1_8 md=2,0 s=0.8
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu N trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige V n=32  mw=21 md=2,0 s=0.9
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu trifft nicht zu _ _ » 5
praktische Fragestellungen anwenden n=33  mw=19 md=2,0 s=0.9
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu .|. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten P\ n=33 mw=2,0 md=2,0 s=0.8
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu AN trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=31  mw=26 md=2,0 s=1,0
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{ Studieninteresse / Selbstkompetenz }

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu trifft nicht zu

geweckt bzw. gefestigt

P |

n=33 mw=1,8 md=2,0 s=0,8

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der trifft zu \_. trifft nicht zu 5 ~ » y
Lehrveranstaltung auseinander \ n=33 mw=23 md=2,0 s=0,9
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig trifft zu ; trifft nicht zu 5 B » y
weiter vertiefen will / n=31  mw=25 md=20 s=0,9
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu trifft nicht zu

fur mein weiteres Studium mit n=31  mw=2,0 md=2,0 s=0,9
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hétte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

/

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

-“/Mf‘ﬁdéulﬂﬁ Ao %/(‘550&7 (/h/ &oéﬁé@
*/4—09TCI/¢1/—[;¢455 C/’(r."/-?'/
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Lehrveranstaltungsbewertungen S17

Technology i i
Arts Selences Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik | ()
TERuln Erfasste Fragebdgen = 28
Globalwerte
. 1 2 3 4 5
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung * S — ‘ ‘ mw=1.3
. 1. 2 3 4 5
Die/Der Lehrende M may ‘ ‘ mw=1,2
. 1 2, 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz [ [ e— — mw=2,2
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e n d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% ~ 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 74,1% 222% 37% 0% 0% o7
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu a trifft nicht zu =13
Beginn deutlich gemacht md=1
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . . . 889% 74% 37% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu - trifft nicht zu n=27
Studiengang ist fiir mich deutlich t !
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . 89,3% 7,1% 3,6% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu - trifft nicht zu n=28
gegliedert und nachvollziehbar i M=
s=0,4
1 2 3 4 5
. . . . . 55,6% 40,7% 3,7% 0% 0% =
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu ¥ 1L 1 trifft nicht zu ngiqs
worden T v 7 md=1
s=0,6
E=1
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( 92.9% n=28
teilweise () 7.1%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 73.1% n=26
teiweise () 26.9%
nein 0%
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Die/Der Lehrende

893% 10,7% 0% 0% 0%

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu ifft nicht zu n=28
Studierenden interessiert et
=0,3
1 2 3 4 5
. . . . 857% 143% 0% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu T trifft nicht zu n=28
Gestaltung der Lehrveranstaltung i
s=0,4
1 2 3 4 5
. . . . 100% 0% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und trifft zu i trifft nicht zu n=28
mw=
Anregungen md=1
s=0
1 2 3 4 5
T . . . . . 66,7% 18,5% 14,8% 0% 0% =
ermoglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu vV . trifft nicht zu rr‘,mf=71y5
auch unabhangig von Prifungen ¥ md=1
s=0,
E=1
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
gar keine 71% nm=5§3 4
s=1,1
weniger als 1 Std. 10.7%
1 bis 2 Std. 32.1%
2 bis 3 Std. 35.7%
3 bis 4 Std. 14.3%
o . .. 83% 25% 625% 42% 0% =04
Der zeitliche Aufwand ist gegentliber Veranstaltungen deutlich grofer v, deutlich Kleiner Tw=2.6
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) v md=3
s=0,
E.=3
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 926% n=21
nein D 7.4%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. - . 519% 444% 37% 0% 0% -
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu P trifft nicht zu 5
gelernt T v T md=1
s=0,6
E.=1
1 2 3 4 5
. . 16% 24% 40% 8% 12% =
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu X 1 ] trifft nicht zu r,}mffz,s
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ' v 1 md=3
Ergebnissen ...) verbessert s
1 2 3 4 5
. . . 28,6% 53,6% 17,9% 0% 0%
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu trifft nicht zu n=28
behandelten Themen wiedergeben it
s=0,
1 2 3 4 5
Seite 2
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s . 185% 519% 185% 11,1% 0% =
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- wifft 20 T — tifft nicht 20 A
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige ’ v ' m_d=g
Sachverhalte anschaulich darstellen T
1 2 3 4 5
29,6% 44,4% 222% 3,7% 0% =
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf wifft 20 5 —r wifft nicht zu ot
praktische Fragestellungen anwenden md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
222% 444% 333% 0% 0% -
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu 9 trifft nicht zu MZZJ
selbstandig analysieren und bewerten md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . 74% 296% 37% 222% 37% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu X 1 X trifft nicht zu {}1\3:723
weiterentwickelt werden kénnen ' v ' md=3
s=
E.=1
1 2 3 4 5

Studieninteresse / Selbstkompetenz

46,4% 321% 143% 7,1% 0%

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu : 1 : ifft nicht zu =28
geweckt bzw. gefestigt v md=2’
s=0,9
1 2 3 4 5
. i 20%  28%  36%  16% 0% -
Ich setze mich regelmaBig mit dem Thema der trifft zu : 1 : ifft nicht zu w2 5
Lehrveranstaltung auseinander ' md=3
=
E.=2
1 2 3 4 5
. I . 83% 50%  25% 125% 4.2% o4
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu \ 1 : ifft nicht zu et &
vertiefen will v md=2
=
E.=3
1 2 3 4 5
. . S 40%  40% 16% 0% 4% =05
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu ] ifft nicht zu 1.9
fir mein weiteres Studium mit md=2
=
E.=1
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
3. 18.5% n=21
4. 37%
5. 7.4%
6. 1.1%
7. 3.7%
8. 18.5%
9. und héher 3.7%
Bitte geben Sie lhr Geschlecht an
weiblich 25.9% n=21
mannlich 70.4%
keine Angabe 3.7%

Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S17
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik |

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | g trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht | n=27  mw=13 md=1,0 s=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu J trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fiir mich deutlich | n=27  mw=1,1 md=1,0 s=0,5
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu l trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=28  mw=1,1 md=1,0 s=04
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \._ trifft nicht zu
worden n=27 mw=1,5 md=1,0 s=0,6
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu | g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert | n=28  mw=1,1 md=1,0 s=03
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu .|. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung / n=28 mw=1,1 md=1,0 s=04
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu %\ trifft nicht zu =28 mw=10 md=10 $=0.0
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=27  mw=15 md=1,0 s=0.8
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=24  mw=2,6 md=3,0 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu =\\‘L trifft nicht zu ne27  mw=15 md=10 s=06
Ich habe im Rah d. Leh talt i trifft \\ trifft nicht
ch habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine rifft zu rifft nicht zu ~ - i B
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von / n=25  mw=2,8 md=3,0 s=12
Ergebnissen ...) verbessert /
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu _.J/ trifft nicht zu _ _ » 5
behandelten Themen wiedergeben {\ n=28 mw=19 md=2,0 s=0.7
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \. trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige / n=27  mw=22 md=2,0 s=0.9
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu y trifft nicht zu _ _ » 5
praktische Fragestellungen anwenden h n=27  mw=2,0 md=2,0 s=0.8
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu ‘. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten \\ n=27  mw=2,1 md=2,0 s=0,8
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu AN trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=27  mw=2,9 md=30 s=1,0
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{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

/I

Na— ——“/

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=28

n=25

n=24

n=25

mw=1,8 md=2,0 s=0,9

mw=2,5 md=3,0 s=1,0

mw=2,5 md=2,0 s=1,0

mw=1,9 md=2,0 s=1,0

12.06.2017
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstitzt?
(Handschriftiche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

Ein Ady gdoesleiPt s ey,

Y,
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P

Sk wdce  ndnt santecht.

Was hat lhnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

Tos \nkresse des Professorsan dem gpen Norclunesden der Sudenten
AES 8\dc oL J(m%e,d eS Touetond estelie
C\Ei\ixglﬁ ﬁbw&scu.ﬁaabeﬁ fos SAPRStudium |

YSozen T wole | Socke
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18

sty Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 (TM2 M) ()
TH Kisln Erfasste Fragebogen = 14
Globalwerte
. 1. 2 3 4 5 14
mw=1,
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung + '—|—|—* ‘ ‘ o - e
ie/ Leh d 1, 2 3 4 5 13
mw=1,
Die/Der Lehrende " '—H—' ‘ ‘ ‘ o - e
_— 1 2, 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz v u| — ] | mw=2.1
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e nd e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% ~ 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 84,6% 7.7% 77% 0% 0%
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu —t ifft nicht zu =13
Beginn deutlich gemacht i
$=0,6
1 2 3 4 5
. . . . 64,3% 21,4% 14,3% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu v 1 . ifft nicht zu n=14
Studiengang ist flir mich deutlich i L mw=15
s=0,8

1 2 3 4 5

. . . 78,6% 21,4% 0% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu a7 ifft nicht zu e

gegliedert und nachvollziehbar it
s=0,4
1 2 3 4 5
. . . . . 64,3% 28,6% 0% 7,1% 0%
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu \ 1 : trifft nicht zu =14
worden v md=1
s=0,9
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 85.7% n=14
teilweise () 7.1%
nein D 71%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 78.6% =14
teiweise () 21.4%
nein 0%
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 (TM2 M)

Die/Der Lehrende

. . . 929% 71% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu trifft nicht zu =14
Studierenden interessiert it
s=0,3
1 2 3 4 5
. . . . . 78,6% 143% 71% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu lJ trifft nicht zu n=14
Gestaltung der Lehrveranstaltung t mw=13
$=0,6
1 2 3 4 5
. . . . 92,9% 7,1% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fiir Fragen und wifft 2u 3 - — : : tifft nicht 2u n=14
mw=
Anregungen md=1
s=0,3
1 2 3 4 5
T . . . . . 57,1% 28,6% 14,3% 0% 0%
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs wifft zu A —T : tifft nicht 2u n=14
auch unabhangig von Priifungen AL i
s=0,8
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
weniger als 1 Std. 23.1% A
s=1,3
1 bis 2 Std. 15.4%
2 bis 3 Std. 30.8%
3 bis 4 Std. 23.1%
4 bis 5 Std. 7.7%
. . . 7,7% 30,8% 61,5% 0% 0%
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber Veranstaltungen deutich grofer — Ty T : deutlich Kleiner n=13
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) T s
s=0,7
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 100% n=13
nein 0%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. . . . 50% 41,7% 8,3% 0% 0%
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu — trifft nicht zu =12
gelernt md=1,5
s=0,7
1 2 3 4 5
. . 38,5% 15,4% 38,5% 0% 7,7% =
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine — 1 T : wifft nicht 2u s
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ' ' md=2
Ergebnissen ...) verbessert P
1 2 3 4 5
. . . 35,7%  50% 14,3% 0% 0%
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den wifft 2 : ',L —T : wifft nicht zu n=14
behandelten Themen wiedergeben i
s=0,7
1 2 3 4 5
01.02.2018 EvaSys Auswertung Seite 2
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28,6% 214% 429% 7.1% 0%

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu X ' A ifft nicht zu =14
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige ’ v ' mi=2 5
Sachverhalte anschaulich darstellen s=1
1 2 3 4 5
385% 385% 23,1% 0% 0%
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf wifft 2 S | S E— : wifft nicht zu n=13
praktische Fragestellungen anwenden T ma=2’
s=0,8
1 2 3 4 5
429% 357% 214% 0% 0%
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu 1 X rifft micht zu n=14. 6
selbstandig analysieren und bewerten L ma=2’
s=0,8
1 2 3 4 5
. . 30,8% 23,1% 23,1% 23,1% 0% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu \ 1 : ifft nicht zu {}1“1,32,4
weiterentwickelt werden kénnen v md=2
s=1,
E.=1
1 2 3 4 5

Studieninteresse / Selbstkompetenz

429% 28,6% 14,3% 143% 0%

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu : ) ifft nicht zu n=14.
geweckt bzw. gefestigt md=2
s=1,1
1 2 3 4 5
. i 429% 214% 286% 0%  71%
Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der wifft 24 T 3 . — - it nicht 2u n=14
Lehrveranstaltung auseinander ' ' iy
s=1,2
1 2 3 4 5
. I . 357% 71% 357% 214% 0%
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu X 1 X rifft micht zu 1
vertiefen will ' ' ' iy
s=1,2
1 2 3 4 5
. . . . 50% 21,4% 14,3% 0% 14,3%
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu X v I X ifft nicht zu n=14
fur mein weiteres Studium mit ' y ' iyl
s=1,4
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 30.8% n=13
5. 38.5%
6. 15.4%
7. 7.7%
9. und hoher 7.7%
Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an
weiblich 30% n=10
mannlich 70%
keine Angabe 0%

Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 (TM2 M)

Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10
'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18

1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 (TM2 M)
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | trifft nicht zu _ _ _ y
Beginn deutlich gemacht \ n=13 mw=1,2 md=1,0  s=0,6
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu \._ trifft nicht zu _ _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich / n=14 mw=1,5 md=1,0 s=0,8
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu ._/ trifft nicht zu _ _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=14 mw=1,2 md=1,0  s=0,4
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \._ trifft nicht zu _ _ _ y
worden n=14 mw=15 md=1,0 s=0,9
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu |g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert \ n=14 mw=11 md=10 =03
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu B B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung / n=14 mw=1,3  md=1,0  s=0,6
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu 4\ trifft nicht zu =14 mwel1 md=10 =03
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=14 mw=1,6 md=1,0 s=0,8
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner _ B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=13 mw=2,5 md=30 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu _.\\ trifft nicht zu =12 w16 md=15 =07
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu \’_ trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von n=13 mw=22 md=20 s=1.2
Ergebnissen ...) verbessert
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu ./ trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben "\ n=14 mw=1,8 md=20 s=0,7
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \.,_ trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige n=14 mw=23 md=25 s=1,0
Sachverhalte anschaulich darstellen /
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu .A trifft nicht zu _ _ » _
praktische Fragestellungen anwenden | ‘ n=13 mw=1,8 md=20 s=0,8
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu .l ‘ trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten '\l\ n=14 mw=1,8 md=20 s=0,8
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu ‘ N\ trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen ‘ n=13 mw=24  md=20 s=1.2
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[Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=14

n=14

n=14

n=14

mw=2,0

mw=2,1

mw=2,4

mw=2,1

md=2,0

md=2,0

md=3,0

md=1,5

s=1,1

s=1,2

s=1,2

s=1,4
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 (TM2 M)

Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

alls war /ff/eé%

lgﬁ/

“Thesrebisclie, Grund besser o} Aud; anwenaen .
0so dos die Hreo h@\@mnd \ndenﬁu;tﬂlbeﬂbessef‘
T e iRt sl ( ﬁnmdmg ur\oﬁ@ej\ wnd Formedn
besser doustellen i Aud gplodn)

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

Rbien,, Beispeloufanle, SHp7

ng k2o wollern,
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre (STL M)

Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18

sty Prof. Dr. Anders: Stromungslehre (STL M) ()
TH Kisln Erfasste Fragebogen = 24
Globalwerte
Rahmenbedi der Leh | o ey e m 13
mw=1,
ahmenbedingungen der Lehrveranstaltung e ] ‘ ‘ e Ay
. 1 2 3 4 5 14
mw=
Die/Der Lehrende e o | m=l.
. 1 2 . 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz T [ ———— o - mu=24
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Legende Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
. . . 652% 348% 0% 0% 0% -
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu KA trifft nicht zu 21\3313
Beginn deutlich gemacht md=1
s=0,
E.=1

Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung flir meinen trift wifft nicht
Studiengang ist fiir mich deutlich i —H— rff nicht zu mw=1,2

Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu T trifft nicht zu 4,
gegliedert und nachvollziehbar e

s=0,4
1 2 3 4 5
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu 5,8’3% 1 25%, e trifft nicht zu n=24
worden f ' ! my=1,6
s=0,8
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 87% n=23
teilweise () 13%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 78.3% =23
teiweise (] 21.7%
nein 0%
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre (STL M)

Die/Der Lehrende

. . . 826% 13% 0%  43% 0%
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu vy trifft nicht zu n=23
. . . k 1) i mw=1,3
Studierenden interessiert md=t’
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . . . 81,8% 13,6% 4,5% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu ) trifft nicht zu 22
Gestaltung der Lehrveranstaltung t =
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 91.7% 42% 0% 4.2% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und trifft zu —9 trifft nicht zu 24
Anregungen et
s=0,6
1 2 3 4 5
T . . . . . 38,1% 47,6% 9.,5% 4,8% 0%
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs wifft zu T — tifft nicht 2u n=21
auch unabhangig von Priifungen T e’
s=0,
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
weniger als 1 Std. 4.5% nm=v5=24,5
=1,8
1 bis 2 Std. 27.3%
2 bis 3 Std. 31.8%
3 bis 4 Std. 13.6%
4 bis 5 Std. 9.1%
5 bis 6 Std. 4.5%
6 bis 7 Std. 4.5%
mehr als 7 Std. 4.5%
. . . 91% 36,4% 54,5% 0% 0% =
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber Veranstaltungen deutich grofer — % | : deutlich Kleiner g
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) v m%=175
s=0,
E=1
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ] 91.3% =23
nein D 8.7%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. . . . 542% 41.7% 4.2% 0% 0%
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu Y 1 L trifft nicht zu =24
gelernt F— mw=1,
ey
s=0,
1 2 3 4 5
. . 22,7% 455% 22,7% 9.,1% 0% =
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine — T T wifft nicht 2u 2
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ' ' ' md=2
Ergebnissen ...) verbessert 0.9
1 2 3 4 5
. . . 50%  29,2% 20,8% 0% 0%
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den wifft 2 B 7 T B : wifft nicht zu n=24
behandelten Themen wiedergeben iR md=1 5
s=0,8
1 2 3 4 5
Seite 2
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26,1% 435% 26,1% 4,3% 0%

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu 1 ifft nicht zu n=23
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige M2t
Sachverhalte anschaulich darstellen =08
1 2 3 4 5
25% 542% 12,5% 4,2% 4,2%
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf wifft 2 : 3 S : wifft nicht zu n=24
praktische Fragestellungen anwenden i
s=1
1 2 3 4 5
304% 47.8% 13%  87% 0%
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu ¥ rifft micht zu n=23
selbstandig analysieren und bewerten M=z
s=0,9
1 2 3 4 5
. . 15% 30% 25% 20% 10% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu X 1 r ifft nicht zu {}1\332,8
weiterentwickelt werden kénnen ' ' i md=3
s=1,
E=4
1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz
. . 26,1% 47,8% 13%  87%  4,3% =
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema wifft 2 =T : : tifft nicht 20 M2
geweckt bzw. gefestigt ’ v ' md=2
s=1,
E.=1
1 2 3 4 5
. cpi 26,1% 30,4% 21,7% 21,7% 0% -
Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der it 20 . N A tifft nicht 2 2 4
Lehrveranstaltung auseinander ’ v ' md=2
s=
E.=1
1 2 3 4 5
. - . 95% 286% 381% 14,3% 9,5% -
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu X 1 rifft micht zu Pmﬁlzyg
vertiefen will ' v md=3
s=1,
E.=2
1 2 3 4 5
. . . . 27,3% 364% 182% 45% 13,6% -
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu X 1 X ifft nicht zu %5:22,4
fur mein weiteres Studium mit ' ' ' md=2
s=1,
E.=1
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 39.1% n=23
5. 17.4%
6. 13%
7. 4.3%
8. 4.3%
9. und héher 21.7%
Bitte geben Sie lhr Geschlecht an
weiblich 13% n=23
mannlich 87%
keine Angabe 0%

Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre (STL M)

Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Strdmungslehre (STL M)

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu

trifft zu

trifft nicht zu

Beginn deutlich gemacht /= n=23 mw=13 md=10 s=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu l trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fiir mich deutlich | n=24 mw=12  md=10 s=05
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu J.‘ trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=24 mw=12  md=10 s=04
vl?[:)erclggfungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \_. trifft nicht zu =04 =16 md=10 s=08
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu | g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert I n=23 mw=1,3 md=10 s=07
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu .'. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung , n=22 mw=12  md=10 s=0.5
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu ._l\\ trifft nicht zu =24 mwe12  md=10 =06
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=21 mw=18 md=20 s=08
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=22 mw=2,5 md=30 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu ,\\ trifft nicht zu =24 w15 md=10  s=0.6
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu \’_ trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von n=22 mw=22 md=20 s=0.9
Ergebnissen ...) verbessert
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu _‘./ trifft nicht zu _ _ _ _
behandelten Themen wiedergeben \ n=24 mw=17 md=15 s=08
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \ trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige ‘I n=23 mw=21  md=20 s=08
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu 1 trifft nicht zu _ _ » _
praktische Fragestellungen anwenden ’ n=24 mw=21  md=20 s=1,0
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu 1 trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten [\\ n=23 mw=2,0 md=20 s=0.9
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu AN trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=20 mw=28 md=30 =12
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{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

[ ]
—

~
Ny

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=23

n=23

n=21

n=22

mw=2,2

mw=2,4

mw=2,9

mw=2,4

md=2,0

md=2,0

md=3,0

md=2,0

s=1,1

s=1,1

s=1,3
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre (STL M)

Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

aj@) et~ Sotfﬁf
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Lehrveranstaltungsbewertungen Ws 2017-18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre (STL M)

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

Vviele }@?ﬂ/w% Frobelbsur
foHLl Forim)

Berige zum Aty (Birpich)

AhSo[cap(:‘aLe d’aq,.;)c[ﬁogg. :

Ao el Goury Wnitrog
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TBP WNo 2e € ,
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Lehrveranstaltungsbewertungen S18

sty Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1 ()
TH Kisln Erfasste Fragebogen = 25
Globalwerte
. 1. 2 3 4 5
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung T E— |
. 1. 2 3 4 5
Die/Der Lehrende N |
_ 1 2 . 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz TS [ ————— |
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e nd e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0% 25%
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung
76% 24% 0% 0% 0%

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu K7
Beginn deutlich gemacht

Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu X
Studiengang ist fir mich deutlich

Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu ]
gegliedert und nachvollziehbar

1 2 3 4 5
. - . . . 68% 16% 16% 0% 0%
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt wifft zu 55 T : : :
worden ! v '
1 2 3 4 5

n=Anzahl

mw=Mittelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

trifft nicht zu

Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen

ja

teilweise

nein

] 100%

0%

0%

n=25

Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen

ja ( )
teilweise :

nein

56.5%
43.5%

0%

n=23

04.07.2018 EvaSys Auswertung

Seite 1



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Die/Der Lehrende

96% 4% 0% 0% 0%

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu K trifft nicht zu n=2
P P H I‘i mw=1
Studierenden interessiert md=1
s=0,2
1 2 3 4 5
. . . . . 2% 24% 4% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu ) trifft nicht zu n=25
Gestaltung der Lehrveranstaltung i mw=13
$=0,6
1 2 3 4 5
. . . . 96% 4% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und trifft zu AW trifft nicht zu n=25
mw=
Anregungen md=1
s=0,2
1 2 3 4 5
T . . . . . 54,5% 364% 9,1% 0% 0% =
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifit zu Yy trifft nicht zu ”mﬁfw
auch unabhangig von Prifungen v md=1
s=0,
E=2
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
weniger als 1 Std. 16% nm=\,5§3yg
s=1,5
1 bis 2 Std. 28%
2 bis 3 Std. 24%
3 bis 4 Std. 24%
5 bis 6 Std. 4%
6 bis 7 Std. 4%
- . . 11.8% 588% 294% 0% 0% -
Der zeitliche Aufwand ist gegentliber Veranstaltungen deutiich gréer —Y deutlich Kleiner ',11“1,12,2
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) md=2
s=0,
E=7
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 96% n=25
nein O 4%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. - . 56% 40% 0% 4% 0%
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu v 1 ifft micht zu 25
elernt AL R e
g md=1
s=0,7
1 2 3 4 5
. . 31.8% 227% 227% 136% 9.1% -
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu ) 1 . trifft nicht zu ',11\3325
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von ’ ' ' m_d1=§
Ergebnissen ...) verbessert bl
1 2 3 4 5
. . . 34,8% 34,8% 30,4% 0% 0% =
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu y trifft nicht zu 2,
behandelten Themen wiedergeben | md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 2



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver-
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige
Sachverhalte anschaulich darstellen

Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf
praktische Fragestellungen anwenden

Ich kann Fragestellungen des Fachs
selbstandig analysieren und bewerten

Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte
weiterentwickelt werden kénnen

Studieninteresse / Selbstkompetenz

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaflig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter

vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fur mein weiteres Studium mit

Strukturdaten / Anmerkungen

In welchem Fachsemester studieren Sie?

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

8.

9. und héher

Bitte geben Sie lhr Geschlecht an

weiblich
mannlich

keine Angabe

Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!

04.07.2018

EvaSys Auswertung

n=2

trifft nicht zu mw=2,2
md=2
s=1,1
E.=3
n=2

trifft nicht zu mw=2
md=2
s=0,8
E.=1
n=23

trifft nicht zu mw=2
md=2
s=0,9
E.=1
n=20

trifft nicht zu mw=2,8
md=3
s=1,1
E.=4
n=2:

trifft nicht zu mw=2
md=2
s=
E.=1
n=2

trifft nicht zu mw=2,7
md=2,5
s=1,1
E.=1
n=20

trifft nicht zu mw=2,9
md=3
s=1,1
E.=5
n=22

trifft nicht zu mw=2,3
md=2
s=1
E.=1

16% n=25

44%

12%

8%

8%

12%

13% n=23

78.3%

8.7%

Seite 3



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S18
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu | o trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht \ n=25 mw=1,2 md=1,0  s=0,4
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu & trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fir mich deutlich | n=25 mw=1,4  md=1,0  s=0,9
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu l trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=25 mw=1,3  md=1,0  s=0,6
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu L trifft nicht zu
worden n=25 mw=15 md=1,0 s=0,8
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu L trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert | \ n=25 mw=1,0 md=10 s=0.2
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung / n=25 mw=1,3  md=1,0  s=0,6
ist nach meinem Eindruck offen flir Fragen und trifft zu V trifft nicht zu
Anregungen \ n=25 mw=1,0 md=1,0 s=0,2
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \. trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=22 mw=1,5 md=10 s=0,7
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner _ B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=17 mw=2,2  md=20 s=0,6
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu -\ trifft nicht zu =25 w15 md=10 =07
N
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu N, trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von e n=22 mw=25 md=20 s=13
Ergebnissen ...) verbessert /
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu y trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben \ n=23 mw=2,0 md=20 s=0,8
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \. trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige | n=22 mw=22 md=20 s=1.1
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu U trifft nicht zu _ _ » _
praktische Fragestellungen anwenden u n=22 mw=2,0 md=20 s=0,8
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu .,. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten [\\ n=23 mw=2,0 md=20 s=0,9
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu ‘ AN trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen ‘ n=20 mw=28 md=30 s=1.1
04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 4



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

{Studieninteresse / Selbstkompetenz

J

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig
weiter vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fiir mein weiteres Studium mit

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

v

\o—

N

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=24

n=22

n=22

mw=2,0

mw=2,7

mw=2,9

mw=2,3

md=2,0

md=2,5

md=3,0

md=2,0

s=1,0

s=1,1

s=1,0

04.07.2018

EvaSys Auswertung
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 6



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 1

Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)

,_\.04&{ ool el Vrop, (olum gecl. %%ﬁfﬁélﬁﬁfﬂ‘)

einwschlemen

Ve fockece aber respeit volle UMJRAS . Dozent wod SPudent.
Dee Vortab f Stefs  sdhe Llfs beres ¥ | anch bl Simpln /rag,ﬂn,

o

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 7
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Lehrveranstaltungsbewertungen S18

e Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2 ()
Fis SClences .
TH Kiiln Erfasste Fragebogen = 16
Globalwerte
. 1 . 2 3 4 5 16
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung + 4—|—$—' ‘ ‘ | - ma=t.
\ 1 2 3 4 5 14
mw=1,
Die/Der Lehrende " H—' ‘ ‘ ‘ | e
_— 1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz ] — T ‘ | - mw=2.6
Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
Leg e nd e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% ~ 0%  25% =Anzahl
FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol rr}1w=nl\iliattelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

. . . 46,7% 46,7% 67% 0% 0%
Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu TV, rifft micht zu 6
) i mw=1,

Beginn deutlich gemacht

1 2 3 4 5

438% 438% 125% 0% 0%

Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu MK 2 trifft nicht zu 161 7
) i mw=1,

Studiengang ist fir mich deutlich lysin)
s=0,7
1 2 3 4 5
66,7% 26,7% 6,7% 0% 0%
n=15

Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu 2N trifft nicht zu 4
] mw=1,

gegliedert und nachvollziehbar gt
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . . . 46,7% 46,7% 6,7% 0% 0%
Die Prifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifit zu v, trifft nicht zu =15
worden ! md=2'
s=0,6
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ) 938% n=16
teilweise () 6.3%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ) 64.3% =14
teiweise () 35.7%
nein 0%

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 1



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Die/Der Lehrende

93,8% 6,3% 0% 0% 0%

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu i trifft nicht zu =18
Studierenden interessiert i
s=0,3
1 2 3 4 5
. . . . . 68,8% 31,3% 0% 0% 0%
unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische trifft zu K trifft nicht zu n=16
Gestaltung der Lehrveranstaltung i mw=13
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 81,3% 18,8% 0% 0% 0%
ist nach meinem Eindruck offen fur Fragen und trifft zu T trifft nicht zu =16
mw=1,
Anregungen md=1
s=0,4
1 2 3 4 5
T . . . . . 25% 43,8% 31,3% 0% 0%
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifit zu trifft nicht zu =16,
auch unabhangig von Priifungen iy
s=0,8
1 2 3 4 5
Workload
Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?
weniger als 1 Std. 20% nm=\,3§3ye
s=1,3
1 bis 2 Std. 33.3%
2 bis 3 Std. 26.7%
3 bis 4 Std. 6.7%
4 bis 5 Std. 13.3%
. . . 71% 143% 714% 71% 0% =
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber Veranstaltungen deutlich grofer L2 deutlich Kleiner rr‘mjfzyg
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP) m%=175
s=0,
E=1
1 2 3 4 5
Den zeitlichen Aufwand fir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen
ja ) 75% n=16
) — 25%
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
. . . . 26,7% 40%  33,3% 0% 0%
Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu trifft nicht zu n=15
gelernt —— mu=2.1
s=0,8
1 2 3 4 5
. . 0% 33,3%  40% 20% 6,7% =
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine — ¥ wifft nicht 2u A
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von md=3
Ergebnissen ...) verbessert 0.9
1 2 3 4 5
. . . 25% 43,8%  25% 6,3% 0%
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifit zu l trifft nicht zu =16,
behandelten Themen wiedergeben iy
s=0,9
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver-
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige
Sachverhalte anschaulich darstellen

Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf
praktische Fragestellungen anwenden

Ich kann Fragestellungen des Fachs
selbstandig analysieren und bewerten

Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte
weiterentwickelt werden kénnen

Studieninteresse / Selbstkompetenz

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema
geweckt bzw. gefestigt

Ich setze mich regelmaflig mit dem Thema der
Lehrveranstaltung auseinander

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter

vertiefen will

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation
fur mein weiteres Studium mit

Strukturdaten / Anmerkungen

In welchem Fachsemester studieren Sie?

trifft zu

trifft zu

trifft zu

trifft zu

9. und héher

0%

trifft nicht zu

5

0%

trifft nicht zu

0%

trifft nicht zu

trifft nicht zu

37.5%
6.3%
25%
18.8%

12.5%

n=16
mw=2,2
md=2
s=0,9

s=0,5

mw=2,7
md=2
s=0,9
E.=1

Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an

weiblich
mannlich

keine Angabe

0%
78.6%

21.4%

n=14

Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!

04.07.2018

EvaSys Auswertung

Seite 3



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10

'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S18
1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu - trifft nicht zu _ _ » y
Beginn deutlich gemacht \ n=15 mw=1,6 md=20 s=0,6
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu L trifft nicht zu _ _ » y
Studiengang ist fir mich deutlich / n=16 mw=1,7  md=2,0  s=0,7
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu ._/ trifft nicht zu _ _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=15 mw=1,4  md=1,0  s=0,6
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu & trifft nicht zu
worden n=15 mw=1,6 md=2,0 s=0,6
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert \ n=16 mw=11 md=10 =03
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu B B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung | n=16 mw=1,3  md=1,0  s=0,5
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu .l_\ trifft nicht zu =16 mwe12  md=10 =04
AN
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu \L trifft nicht zu _ _ » _
auch unabhangig von Priifungen ‘ n=16 mw=2,1  md=20 s=0,8
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner _ B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ ‘ ‘ n=14 mw=2,8 md=30 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu -\ trifft nicht zu =15 w24 md=20 =08
N
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu Q trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von A n=15 mw=3,0 md=30 s=0.9
Ergebnissen ...) verbessert /
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu vl trifft nicht zu _ _ » _
behandelten Themen wiedergeben | n=16 mw=2,1  md=20 s=0,9
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu 1. trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige \ n=16 mw=22 md=20 s=0.9
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu \. trifft nicht zu _ _ » _
praktische Fragestellungen anwenden | n=15 mw=2,3  md=20 s=0,5
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu .l trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten "\ n=15 mw=2,3  md=20 s=0,5
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu \. trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=15 mw=27  md=20 s=0.9
04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 4



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

{ Studieninteresse / Selbstkompetenz }

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu trifft nicht zu

geweckt bzw. gefestigt

n=15 mw=2,4 md=2,0 s=0,8

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der trifft zu trifft nicht zu

Lehrveranstaltung auseinander

n=16 mw=2,6 md=2,5 s=0,6

—n
— |

\. trifft nicht zu
/' n=16 mw=2,8 md=3,0 s=0,8

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig trifft zu
weiter vertiefen will

~

Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu trifft nicht zu _ B » y
fr mein weiteres Studium mit n=16 mw=2,5 md=25 s=0,7

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 5



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Technische Mechanik 2

Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)
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Was hat Ihnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Lehrveranstaltungsbewertungen S18

sty Prof. Dr. Anders: Stromungslehre ()
TH Kisln Erfasste Fragebogen = 25
Globalwerte
. 1 2 3 4 5
Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung + ] ‘ ‘ e mw=1.4
. 1 2 3 4 5
Die/Der Lehrende +  m— | | | - mw=1,4
_ 1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz ] ] ‘ e mw=2.2

Auswertungsteil der geschlossenen Fragen

Leg en d e Relative Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert Median
25% 0% 50% 0% 25% n=Anzahl

FrageteXt Linker Pol I y Rechter Pol mw=Mittelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

1 2 3 4 5
Skala Histogramm

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

64% 36% 0% 0% 0%

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu KA trifft nicht zu n=25
Beginn deutlich gemacht il
$=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 62,5% 37,5% 0% 0% 0%
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fir meinen trifft zu K trifft nicht zu n=24
Studiengang ist flir mich deutlich i M4
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . 76% 16% 8% 0% 0%
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar — T T : : wifft nicht 2u n=25
gegliedert und nachvollziehbar R "
s=0,6
1 2 3 4 5
. . . . . 56% 24% 20% 0% 0%
Die Priifungsanforderungen sind eindeutig benannt wifft 2 o 2 A S : wifft nicht zu n=25
worden i i
s=0,8
1 2 3 4 5
Es stehen Hilfsmittel (Skripte, Folien, E-Learning-Angebote...) zur Verfligung, die meinen Lernprozess unterstitzen
ja ( ) 92% n=25
teilweise D 8%
nein 0%
Ich habe die fachlichen Voraussetzungen, um der Lehrveranstaltung gut folgen bzw. mich aktiv beteiligen zu kdnnen
ja ( ) 64% n=25
teiweise () 36%
nein 0%

04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 1



Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Die/Der Lehrende

ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der
Studierenden interessiert

unterstitzt meinen Lernprozess durch die didaktische
Gestaltung der Lehrveranstaltung

ist nach meinem Eindruck offen fir Fragen und
Anregungen

ermoglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs
auch unabhangig von Prifungen

Workload

Wie viel Zeit wenden Sie durchschnittlich pro Woche fiir die Vor-/Nachbereitung dieser Lehrveranstaltung auf?

trifft zu

trifft zu

weniger als 1 Std.

1 bis 2 Std.
2 bis 3 Std.
3 bis 4 Std.
5 bis 6 Std.
6 bis 7 Std.

mehr als 7 Std.

0%

0%

5

trifft nicht zu

trifft nicht zu

8%

40%

20%

20%

4%

4%

4%

n=25
mw=1,4
md=1
s=0,6

=]
133
NN
Lo
i

Der zeitliche Aufwand ist gegentiiber Veranstaltungen
mit gleicher Anzahl Kreditpunkte (CP)

deutlich gréRer

Den zeitlichen Aufwand fiir diese Lehrveranstaltung finde ich insgesamt angemessen

ja

nein ()

87%

13%

Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung

Ich habe bislang in dieser Lehrveranstaltung viel
gelernt

Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von
Ergebnissen ...) verbessert

Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den
behandelten Themen wiedergeben

trifft zu

0%

T% 12,

trifft nicht zu

n=23

5%

04.07.2018
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

20% 44% 36% 0% 0%

Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu 7 ifft nicht zu =25 .
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige mi=2’
Sachverhalte anschaulich darstellen s=0,7
1 2 3 4 5
36%  44%  20% 0% 0%
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf wifft 2 : : — : wifft nicht zu n=25
° —H— mw=1,8
praktische Fragestellungen anwenden md=2
s=0,
1 2 3 4 5
292% 41,7% 25%  42% 0% o4
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu 3 trifft nicht zu w2
selbstandig analysieren und bewerten md=2
s=0,
E.=1
1 2 3 4 5
. . 13% 391% 39,1% 43% 43% =
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu \ 1 : ifft nicht zu 2% s
weiterentwickelt werden kénnen v md=2
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
Studieninteresse / Selbstkompetenz
. . 435% 47.8% 43% 43% 0% =23
Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu v trifft nicht zu et 7
geweckt bzw. gefestigt v md=2
s=0,
E.=2
1 2 3 4 5
. i 25% 29.2% 375% 83% 0%
Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der wifft 24 - 1 — it nicht 2u n=24
Lehrveranstaltung auseinander ' ' ' M=z
s=1
1 2 3 4 5
. I . 12,5% 12,5% 54.2% 20,8% 0%
Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig weiter trifft zu X 1 X rifft micht zu n=24
. . t i mw=2,8
vertiefen will v md=3
s=0,9
1 2 3 4 5
. . . . 25% 50% 16,7% 8,3% 0%
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu ifft nicht zu n=24
fur mein weiteres Studium mit it
s=0,9
1 2 3 4 5
Strukturdaten / Anmerkungen
In welchem Fachsemester studieren Sie?
4. 30.4% n=23
5. 17.4%
6. 26.1%
7. 4.3%
8. 4.3%
9. und hdher 17.4%
Bitte geben Sie lhr Geschlecht an
weiblich 17.4% n=23
mannlich 82.6%
keine Angabe 0%
Vielen Dank fiir Ihre Riickmeldung!
EvaSys Auswertung Seite 3
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Lehrveranstaltungsbewertungen S18, Prof. Dr. Anders: Strémungslehre

Profillinie

Teilbereich: Fakultat 10
'|' Name der/des Lehrenden:  Lehrveranstaltungsbewertungen S18

1 Titel der Lehrveranstaltung: Prof. Dr. Anders: Strdmungslehre
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Rahmenbedingungen der Lehrveranstaltung

Die Lernziele dieser Lehrveranstaltung wurden zu trifft zu - trifft nicht zu 5 _ _ y
Beginn deutlich gemacht I n=25 mw=14  md=10 s=0,5
Die Bedeutung dieser Lehrveranstaltung fiir meinen trifft zu l trifft nicht zu » _ _ y
Studiengang ist fiir mich deutlich | n=24 mw=14  md=10 s=0,5
Die Inhalte der einzelnen Veranstaltungen sind klar trifft zu l trifft nicht zu 5 _ _ y
gegliedert und nachvollziehbar \ n=25 mw=13 md=10 s=0,6
vl?[:)erclggfungsanforderungen sind eindeutig benannt trifft zu \._ trifft nicht zu =05 =16 md=10 s=08
Die/Der Lehrende
ist nach meinem Eindruck sehr am Lernerfolg der trifft zu | g trifft nicht zu _ a _ _
Studierenden interessiert \ n=25 mw=1,2 md=10 s=04
unterstitzt meinen Lernprozess durch die trifft zu \. trifft nicht zu _ B _ _
didaktische Gestaltung der Lehrveranstaltung / n=25 mw=14  md=10 s=06
R;Peagcﬁng:rl]nem Eindruck offen fiir Fragen und trifft zu { trifft nicht zu =25 mwe12  md=10 =04
\\.
ermdglicht mir die Einschatzung meines Lernerfolgs trifft zu trifft nicht zu
auch unabhangig von Priifungen n=24 mw=18 md=20 s=08
Workload
Der zeitliche Aufwand ist gegeniiber deutlich gréRer ‘ ‘ - ‘ ‘ deutlich kleiner 5 B » »
Veranstaltungen mit gleicher Anzahl Kreditpunkte ‘ ‘ n=24 mw=2,5 md=30 s=0,7
(CP)
Fach- und Methodenkompetenz - Bitte beantworten Sie alle Fragen nur fiir diese Lehrveranstaltung
Igce?ler:-ﬁ[t)e bislang in dieser Lehrveranstaltung viel trifft zu -\l\ trifft nicht zu =25 w15 md=10 =07
. . ) ~ -
Ich habe im Rahmen d. Lehrveranstaltung meine trifft zu S trifft nicht zu _ _ » _
Arbeitstechniken (Recherche, Doku-mentation von v n=24 mw=29 md=30 s=1.2
Ergebnissen ...) verbessert Ve
Ich kann wichtige Begriffe und Sachverhalte zu den trifft zu ” trifft nicht zu
behandelten Themen wiedergeben ‘ n=25 mw=18 md=20 s=06
Ich kann die bisherigen Inhalte d. Lehrver- trifft zu \._ trifft nicht zu _ _ » _
anstaltung zusammenfassen u. auch schwie-rige n=25 mw=22 md=20 s=07
Sachverhalte anschaulich darstellen
Ich kann Inhalte und Methoden des Fachs auf trifft zu ./ trifft nicht zu _ _ » _
praktische Fragestellungen anwenden \ n=25 mw=18 md=20 s=07
Ich kann Fragestellungen des Fachs trifft zu \. trifft nicht zu
selbstandig analysieren und bewerten F\ n=24 mw=2,0 md=20 s=0.9
Ich habe eigene Ideen, wie bekannte Sachverhalte trifft zu \ trifft nicht zu _ _ » _
weiterentwickelt werden kénnen n=23 mw=25 md=20 s=0,9
04.07.2018 EvaSys Auswertung Seite 4
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{ Studieninteresse / Selbstkompetenz }

Die Lehrveranstaltung hat mein Interese am Thema trifft zu trifft nicht zu

geweckt bzw. gefestigt \

)I

n=23 mw=1,7 md=2,0 s=0,8

Ich setze mich regelmaRig mit dem Thema der trifft zu AN trifft nicht zu » ~ » _
Lehrveranstaltung auseinander '\\ n=24 mw=2,3 md=2,0 s=1,0

Ich habe Ideen, wie ich das Thema selbstandig trifft zu \. trifft nicht zu
weiter vertiefen will 7/ n=24 mw=2,8 md=30 s=0,9
Aus dieser Lehrveranstaltung nehme ich Motivation trifft zu =/ trifft nicht zu
fur mein weiteres Studium mit

n=24 mw=2,1 md=2,0 s=0,9
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Strukturdaten / Anmerkungen

Was hatte Sie im Lernprozess noch besser unterstiitzt?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)
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| — mt"’}'f‘ R Ser /ffYOPfo?f’ /46%7&5?77

Was hat lhnen an dieser Lehrveranstaltung besonders gut gefallen?
(Handschriftliche Anmerkungen gehen direkt an die Dozentin/den Dozenten, daher keine Gewahrleistung der Anonymitat!)
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